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Pratarmeé

Kiekvienas Zzmogus anksc¢iau ar véliau bando suvokti save reiskiniy ir jvykiy sraute, stengiasi atrasti
savo vieta pasaulyje, visuomengje, biityje. Dar XII a. Omaro Chajamo suformuluoti klausimai: ,,I$
kur atéjom mes? Ir kur mus kelias veda?“— aktuallis visiems laikams ir visoms tautoms. Tradiciskai
atsakymus ] Siuos klausimus pateikdavo religija. Ji sukurdavo idealy bities modeli, 1 kurj
jkomponuodavo ir atskiry Zmoniy gyvenimus, ir tauty, regiony, Zmonijos istorijg. Silpstant
religingumui, Zmogaus gyvenimas vis dazniau paliekamas savieigai. Kai kurie mastytojai atsisako
svarstyti esmingiausius gyvenimo klausimus, skelbia juos jau atgyvenusios savo amziy metafizikos
dalimi, kiti pateikia j Sivos klausimus tokius atsakymus, kad bent menkiausiy moraliniy dvasiniy
aspiracijy turin¢iam zmogui kvapa gniauzia. Kokie religijos bruozai turi iSliekamaja vertg, padeda
ar bent jau gali pagelbéti Zmogui susiorientuoti sudétinguose ir nevienareikSmiuose dabarties
pasaulyje vykstanc¢iuose procesuose? Tai — pagrindiné knygoje sprendziama problema.

Religijos samprata pirmiausia priklauso nuo ja tyrinéjandio mokslo specifikos. Sioje knygoje
religija daugiausiai analizuojama archetipinés psichologijos aspektu. Archetipin¢ psichologija —
mokslin¢ disciplina, nagrin¢janti kolektyvinés pasamones kilme, struktiira, raidos désningumus.
Kadangi didZiausias indélis tyrinéjant kolektyving pasamong priskiriamas Carlui Gustavui Jungui,
archetiping psichologija galima traktuoti kaip tam tikry Sio mastytojo idéjy plétote ir tesinj. Taciau
skirtingai nuo Jungo, daugiausiai démesio skyrusio psichoterapijai, archetipinés psichologijos
atstovai nagrin¢ja kolektyviniy vaizdiniy kilme ir raidg paciose jvairiausiose, daZzniausiai su
psichopatologija ir psichoterapija nusisijusiose ar labai maZai susijusiose srityse. AmerikieCiy
mokslininko Jameso Hillmano teigimu, terminas ,,archetipas® priklauso visai kultiirai, visoms
zmogiskos veiklos sritims, todél archetiping psichologija galima traktuoti kaip kultiirinj sajudj,
kurio vienas uzdaviniy yra tradicinés religinés problematikos interpretacija naudojant kolektyvinés
pasamonés tyrimui taikomas sgvokas. Be Hillmano, svary indéli archetipinéje psichologijos raidoje
paliko Henri Corbinas, Robertas Avensas, Tomas Cheetmanas. Lietuvoje psichologiniai ir
kultiirologiniai kolektyvinés pasgmonés aspektai nagrinéti Audriaus Beinoriaus, Grazinos Gudaiteés,
Algio Uzdavinio darbuose. Sioje knygoje daugiausia démesio skiriama pasauléZitiriniams
archetipinés psichologijos aspektams. Joje iSskiriamos pagrindinés religijos funkcijos ir
analizuojamos jy sklaidos ypatybés ir individo gyvenime, ir visuomenés raidoje.

Svarby vaidmenj suvokiant ir vertinant jvairius religijos aspektus vaidina psichologinés individo
charakteristikos. Akivaizdu, kad viska protu linkes pasverti Zzmogus skeptiskai zitirés | tikéjimo
pretenzijas pasaulézitiros srityje, o juslinius malonumus vertinanciai asmenybei visos Snekos apie
gyvenimo prasme ar moralinio tobul¢jimo butinybe sukels tik Sypseng ar juoka Be to, kas nors gali
nugyventi visg gyvenima nepatyrgs né menkiausio pasagmones dvelksmo, o kam nors pasgmones
egzistavimas toks pat akivaizdus, ar net akivaizdesnis nei sgmonés. Kaip supranta ir vertina religija
skirtingy psichologiniy tipy Zmonés? Kokia yra individualios ir kolektyvinés pasamonés strukttira?
Kas yra atvirumas pasgmonei ir kokios jo raiskos ypatybés? Siy klausimy svarstymas ir sudaro
pirmos, ivadinés knygos dalies turinj.

Psichin¢ sveikata — bitina bet kokiy zmogaus aspiracijy realizavimo salyga. Svarby vaidmenj
siekiant ir Zmogaus, ir visuomengs sveikatos visais laikais vaidino religija. Neatsitiktinai viename
darbe Jungas religija vadina universalia terapine sistema. Jei individuali psichoterapija siekia padéti
Zmogui spresti jo asmeninés patirties sukeltas problemas, religija traktuoja Zzmogy kaip tam tam
tikro socialino-dvasinio-ontologinio derinio dalj. Ivairios religinés filosofinés sistemos §i derinj
ivardijo jvairiai: senovés graikai — Antropos, indai — PurusSa, kinai — Pan-ku, kai kurie araby mistikai
— Tobulas Zmogus. Bendriausia prasme §j derinj galima pavadinti Transcendentiniu Zmogumi.
Atsakomybé uz §io Zmogaus likima — biitina religinés moralés prielaida. Religiné mitologija, savo



ruoztu, pieSia konkreCius istoriSkai kultiiriSkai determinuotus jo paveikslus. Transcendentinio
Zmogaus buvein¢ — objektyvi vaizduoté, tikéjimas — pagrindiné objektyvios vaizduotés turinius
saistanti ir palaikanti jéga. Sie ir kiti i$ jy iSplaukiantys teiginiai plétojami antroje knygos dalyje.

Zmogaus gyvenimas — nuolatinis dialogas tarp samonés ir pasamonés, nuolatinés ir nenuilstamos
samones pastangos jvardyti, struktiiruoti ir paaiSkinti jvairias i§ pasgmonés kylancias jégas. Religija
— specifiné pasamonés turiniy organizavimo, palaikymo, nukenksminimo arba skatinimo forma. Jos
specifika ta, kad ji siekia aprépti visus pasagmonés turinius ir nukreipti joje vykstancius procesus
palankiausia zmogui linkme. Religijos vaidmeniui visuomengje silpné¢jant, stipréja psichinis
disbalansas, kas anksciau ar véliau iSsilieja i rimtas socialines bei psichines problemas. Kai kurie Sio
proceso aspektai nagrin¢jami trecioje knygos dalyje.

Svarbus dabarties visuomengs raidos bruozas — globalizacija. Stipréjant globalizacijai, Simtmeciais,
o neretai ir tukstantmeciais buve religiSkai homogeniski regionai tampa heteronogeniski. Jvairiausi,
tradiciniy religijy poziiiriu keis€iausi ir net nepriimtiniausi tikéjimai prasiskverbia j tolimiausius
planetos kampelius, aktyviai propaguoja savo idé¢jas, vertybes, gyvenimo biida. Kai kurie tradicinio
mastymo zmones ] Siuos procesus reaguoja gana skausmingai ir visokeriopai stengiasi jiems
pasiprieSinti, taciau tokiy skaiCius nuolatos maz¢ja. TolerantiSkumas — kitas svarbus laikotarpio
bruozas. Uzuot galvoje¢s ir sakes ,.tiesa tik miisy®, dabarties Zzmogus vis dazniau priverstas sakyti
Htiesa ir musy“. Religinés pasaulézitiros ypatybés globalizacijos saglygomis nagrinéjamos ketvirtoje
baigiamojoje knygos dalyje. Pirmame Sios dalies skyriuje daugiausiai démesio skiriama
universalios religijos problemai Vivekanandos filosofijoje, antroje nagrin¢jami istoriniai,
psichologiniai, ideologiniai konflikto tarp Vakary ir islamo aspektai.

Ivairi archetipinés psichologijos problematika suponavo platy tyrimo metody spektra. Corbino
teigimu, archetipinés psichologijos metodas yra imagitatyvinis, o déstymas turi biti poetinis ir
ritorinis, nebitinai loginis. Tokios pozicijos laikomasi ir Sioje knygoje. Galbiit joje taikomas
medZziagos pateikimo biidas ne visada patenkins griezto akademinio stiliaus gerb¢jus, bet, tikiuosi,
susilauks vaizduotés vaidmenj mokslin¢je kiiryboje suvokian¢iy asmeny supratimo ir pritarimo.

Noréciau padékoti visiems, perskaiCiusiems knygos rankrastj ir pateikusiems vertingy patarimy,
pirmiausia — Audriui Beinoriui, Arvydui Liepuoniui, Nagliui Kardeliui ir Ritai RepS$ienei. Knyga
nebiity pasiekusi skaitytojo be darnaus ir kirybingo Lietuvos kultiiros tyrimy instituto Leidybos
skyriaus, vadovaujamo Adomo Matuliausko, darbo. Negaliu taip pat nepaminéti mano profesing
veiklg gaubusios, supratimg bei paramg skleidusios Seimos. Visiems nuosirdziai tariu acii.

Autorius



PIRMA DALIS. PSICHOLOGINES RELIGIJOS TYRIMO PRIELAIDOS
Pirmas skyrius.Samonés kaleidoskopas: pagrindiniai psichologiniai Zmoniy tipai

Vienas Fiodoro Dostojevskio herojus savo poziiirj  ateistus ir tokio pobiidzio literatiirg apibiidina
taip: ,,Kiek aS besusitikdavau su netikinciais ir kiek beskaiciau tokiy knygy, man vis rodési, kad
kalba jie ir raSo visai ne apie tai, nors ir atrodo, kad apie tai*!. Kodél religingiems zmonéms atrodo,
kad ateistai nesupranta svarstomy klausimy esmés ir prasmés, ir atvirk$¢iai — tikinCiyjy
sprendZziamos problemos daZniausiai nejaudina ateistiSkai uZsiangazavusiy zmoniy? Nuo ko
priklauso, kad vieniems religija — gyvenimo prasmé, kiti ziiri | ja palankiai, treti — jtariai, o
ketvirtiems bet kokios kalbos apie Dieva, moralinj atpilda ar pomirtini gyvenima atrodo
bereikalingos ir nuobodZios?

Praktiskai niekam nekelia abejoniy, kad religingumas priklauso nuo socialiniy salygy: religingose
visuomenése dauguma zmoniy — tikintys, ateistinése — bedieviai. Taciau negalima neigti ir to fakto,
kad ateisty pasitaiko ir labai religingose, o religingy Zmoniy — ateistiSkose visuomenése ar Seimose.
Vadinasi, religingumui jtakos turi, o neretai ir lemia psichologinés zmoniy ypatybés. Psichologiniy
determinanty svarbg religingumui ir analizuosime Siame skyriuje.

Mokslin¢je literatiiroje religijos psichologijos problemos nuodugniau pradétos tyrinéti
dvideSimtame amziuje. Pirmiausia minétinas klasikiniu tapgs Williamo James’o darbas ,,Religinio
patyrimo jvairoveé™. Ypa¢ didelis psichologiniy religijos aspekty tyrinéjimo indélis priklauso
Jungui, kurio idéjomis daugiausia ir remsimés Siame skyriuje. Lietuvoje apie psichologinius tipus
ra$¢ G. Gudaité®. Taciau religingumo ir psichologiniy tipy rySys ir Lietuvos, ir uzsienio mokslinéje
praktiSkai liko nenagrinétas. Biitent $ios problemos analizei skyriuje skiriama daugiausiai démesio.

Jungas iSskyré keturias pagrindines psichines Zmogaus funkcijas — jutimus, protg, jausmus ir
intuicija. Akivaizdu, kad skirtingy zmoniy jos iSvystytos labai skirtingai. Priklausomai nuo to, kokia
funkcija dominuoja, galima kalbéti apie keturis zmoniy tipus: jutiminj, racionaly, jausminj ir
intuityvy. Be to, vieny Zmoniy didesné psichinés energijos dalis nukreipta j vidy, | saves pazinima
ir analizg, kity — | vadinamg iSorinj pasaulj. Pirmo tipo individus Jungas pavadino introvertais,
antro — ekstravertais®. Taigi galima kalbéti apie astuonis pagrindinius psichologinius Zmoniy tipus:
jutiminius introvertus, jutiminius ekstravertus, racionalius introvertus, racionalius ekstravertus ir
taip toliau. Kas budinga kiekvienam i§ S$iu tipy ir koks jy atstovy pozitris j religija? Tai —
pagrindin¢ skyriuje svarstoma problema. Pagrinding jame grindziamg idéja trumpai galima
suformuluoti taip. Zmogaus pozidris j religija didele dalimi priklauso nuo to, kokiam
psichologiniam tipui jis priklauso. Religingiausi yra intuityvaus, nereligingiausi — jutiminio tipo
zmonés. Racionalaus tipo individai dazniau linke i ateizmg, jausminio — j religinguma.

Jutiminis tipas
Jutiminiam tipui priklauso Zmonés, kuriy gyvenime pagrindinj vaidmen;j vaidina juslés. Jie linke

tiketi tik tuo, ka galimg pamatyti, iSgirsti, paCiupinéti. Kadangi juslés tarsi savaime nukreiptos |
iSorinj pasaulj, dauguma Siam tipui priklausanciy zmoniy yra ekstravertai. Taciau egzistuoja ir

! Dostojevskis F. Idiotas. Vilnius: Vaga, 1971. P.286.

2 James W. The Varieties of Religious Experience: A Study in Human Nature. 1902.

* Gudaité G. Jvadas j analitine psichologijg. Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla, 2002. P. 56-61.

Margi rastai, 2013. Zitrek taip pat Psichologiniy tipy klausimu,; Psichologiniai tipai. Kn. Andrijauskas A. ir Rybelis A.
(sudarytojai). Jung C. G. Psichoanalizé ir filosofija. Vilnius: Pradai, 1999. P. 105-136.



jutiminiai introvertai. Dazniausiai — tai modernistiniy kryp¢iy dailininkai, matantys, ar suvokiantys
pasaul;j kitaip, negu daugelis Zmoniy.

Salyginai galima iSskirti dvi jutiminiy ekstraverty grupes — buitinius ir estetinius. Buitiniai
jutimingieji kencia kasdieninéje rutinoje. Visas jy gyvenimas — tai malonumuy, ar, platesne prasme,
$ventés laukimas. Sventé daniausiai suvokiama kaip galimybé skaniai pavalgyti, iSgerti,
pabendrauti su maloniais Zmonémis, atsipalaiduoti ar pasélti. Sventei praéjus, kurj laika gyvenama
prisiminimais, paskui prasideda kitos laukimas.

Estetiniy jutiminiy Zmoniy poreikiai yra Zymiai didesni, o gyvenimas — sudétingesnis. Sorenas
Kierkegaardas iSskiria keturis pagrindinius estetiniy Zmoniy tipus. Pirmajam i§ jy rySkiausiai
atstovauja Don Juanas, antrajam — Faustas, treciajam — Neronas ir ketvirtaj] — Agliferas, arba
Amzinasis Zydas. Sie tipai skiriasi malonumy rafinuotumu ir visuomenei metamo i§3iikio
stiprumu®.

Jusliniy Zmoniy poziiiriai | religija varijuoja nuo arSaus kritiSkumo iki nuozmaus prietaringumo.
Dauguma jusliniy ekstraverty religija suvokia kaip trikdj normaliam, | Siapusinius tikslus
orientuotam gyvenimui. Jei jie ir paiso elementariausiy religinio gyvenimo normy, tik todel, kad
bijo i$siskirti i§ kity, arba susilaukti nemalonumy i§ dvasinés ar pasaulietiSkos valdZzios.

Jei religingoje aplinkoje juslinio tipo Zmonés neretai drovisi ar bijo reikS§ti savo nuomong,
ateistinéje visuomengje jy pasauléziiira ir pasauléjauta atsiskleidzia visisSkai. Jausdami valdzios ir
visuomengs pritarima, juslingieji atvirai ir drgsiai reiSkia savo nuomone sudétingiausiais religinio
gyvenimo klausimais, kuri dazniausiai prasideda ir baigiasi teiginiu kaip galima visom tom
nesgmoném tikéti. Ypa¢ pamégtas jutiminiy zmoniy kritikos objektas — vienuoliai ir kunigai.
Kadangi jutiminiai Zmonés nejsivaizduoja, kad gyvenime gali biiti kitokie tikslai, negu malonumy
siekimas, visi aukStesniy dvasiniy interesy turintys Zmonés, jy manymu, yra arba apsimeteliai, arba
kvailiai. Pirmas atvejis labiausiai tinka dvasininkams, kurie esg pasirinko $ig profesija tik tam, kad
galéty kity saskaita tenkinti savo juslines aistras. Europoje toks poziiiris ypa¢ suklestéjo Renesanso
epochoje, kai viduramziy asketizma pradéjo keisti labiau j Sio gyvenimo dZiaugsmus orientuota
pasauléziira. Antrg pozilir] dazniau iSreiSkia pasaulieciai, Siek tiek pasidoméje¢ ar besidomintys
religija, taCiau nesupratg nei jos esmeés, nei prasmes.

Kitas jutiminiy zmoniy santykio su religija krastutinumas — prietaringumas. Dalinai jis kyla i$
mirties baimés (kadangi uz jusliy nieko néra, mirtis nusinesa viskg), taip pat i nesuprantamy, uz
kasdienybés riby iSeinanciy reiskiniy egzistavimo. Biidami nei§vystyto proto, tai yra nesugebédami
kritiskai $iy reiskiniy analizuoti, jie link¢ arba neigti jy egzistavima, arba tikéti viskuo. Pastaraisiais
atvejais jie tampa labai prietaringi. Tada jie pasiryz¢ vykdyti visus BaZznycios ar kitos sakralinés
institucijos nurodymus ir labai prieSiskai ziiiri | jvairius paZeidéjus. Jutiminio tipo Zmonés —
reakcingiausiy religijos elementy pagrindas ir atrama. Bitent Sio tipo individus dazniausiai
kritikavo ir tebekritikuoja $viet¢jisky nuostaty mastytojai.

Jutiminiy introverty religingumas dazniausiai yra kritiSkesnis ir nuoSirdesnis, bet jie, bent jau
pradedant Naujaisias laikais, retai priklauso oficialiom konfesijom. Dalis i8 jy kuria savo daugiau ar
maziau originalias ar eklektiskas tikéjimo sistemas, dalis seka kokiu nors netradiciniu mastytoju ar
mokymu.

Kai kurie jutiminio tipo Zmonés ieSko racionalaus savo gyvenimo biido pagrindimo, o tokio
nesurade, patys ji kuria. Hedonizmo teoretiky buvo visais laikais ir visose tautose. Antikoje — tai
kirenie¢iy mokyklos atstovai, Indijoje — charvakai lokajatikai, Kinijoje — kai kurie Le Thu sekéjai.
Jy filosofinis kredo dazniausiai iSreiSkiamas tokiais posakiais kaip carpe diem (gaudyk akimirksnj),
kq suvalgei — tavo, ir panasiai. Polemizuoti su tokio tipo zmonémis beprasmiska ir beviltiska. Jei
kokia nors mintis jkrenta j tus¢ig galva, stipriai ji ten jstringa.

5 Kierkegaard S. Albo, albo. Warszawa: PWN, 1982. S. 93-154.



Racionalus tipas

Zmongs, kuriy labiausiai i§vystyta psichiné funkcija — protas, priklauso racionaliam tipui.
Pagrindiné proto reiSkimosi sritis — mokslas. Populiariojoje literatiiroje dazniausiai kalbama apie
dviejy tipy mokslininkus. Pirmajj galima palyginti su bitémis. Kaip bités, skraidydamos nuo gélés
prie gélés, renka nektarg ir perdirba ji i medy, taip ir Sio tipo mokslininkai renka faktus, juos
apibendrina ir kuria teorijas. Tai racionalaus tipo ekstravertai. Zinomiausi jy atstovai — Mikalojus
Kopernikas, Isaakas Newtonas, Charles Darvinas. Antras tipas lyginamas su vorais. Kaip vorai
audzia tinkla i§ saves, taip ir $io tipo mokslininkai kuria teorijas ir remiasi ne iSoriniu, o vidiniu
patyrimu, o véliau, jei mano esant reikalinga, ieSko joms empirinio pagrindimo. Tai racionalaus tipo
introvertai. Zinomiausi jy atstovai — Immanuelis Kantas, Georgas Wilhelmas Hegelis, Johanas
Gotliebas Fichte. Akivaizdziai Sio tipo atstovy dazniau pasitaiko humanitariniy moksly srityje.
Svarby vaidmen;j racionalaus tipo Zmongs vaidina politikoje. Dauguma utopisty, kiirusiy, o kartais
ir bandziusiy jgyvendinti racionalios, protu pagristos valstybés modelius, pradedant Platonu ir
baigiant Vladimiru Leninu — Sio tipo atstovai. Neretai racionalaus tipo Zmongs ir Seimyninius
santykius, vaiky aukl¢jimg bando gristi tik protu. Jei jiems tai nesiseka, jauciasi nelaimingi, jei
pasiseka — padaro nelaimingus kitus.

Zmonijos istorijoje racionalaus tipo atstovai yra buve ir didZiausiais religijos $alininkais, ir priesais.
Kai kuriems religiniams mastytojams Dievo egzistavimas toks akivaizdus, kad neigimas tolygus
proto neigimui. Kaip raSo Anzelmas Kenterberietis, ,, kodél tada pasaké beprotis savo Sirdyje: ,,Nér
Dievo®, jeigu kiekvienai protingai sielai (rationali menti) yra visiSkai akivaizdu, kad Tu egzistuoji
labiausiai uz visus kitus? Tik todél, kad jis yra kvailys irb e p ro t i s“°.

Dalis religijos apologety Dievo buvimo Zenklus maté esinijos struktiiroje. Kadangi ir Zmogaus
kiinas, ir gamta bendrai yra tobuli, atitinka miisy proto reikalavimus, vadinasi, juos kuriant
dalyvavo protas. Bene labiausiai iSplétota racionaly kriksCionybés pagrindimg sukiré Tomas
Akvinietis. Visas krik§¢ionybés dogmas jis suskirsté i dvi grupes: protu jrodomas ir grindziamas tik
tikéjimu. Pirmajai Akvinietis priskyré Dievo egzistavima, sielos nemirtinguma, pomirtinj gyvenima
ir pateiké racionalius $iy dogmy jrodymus’. Deja, praktiné S§iy argumenty nauda nedidelé.
Tikintiesiems jie nereikalingi: jie ir taip tiki ir Dieva, ir sielos nemirtinguma, ir pomirtinj gyvenima.
Bedieviy gi jie, paprastai, nejtikina.

Religijos kritika naudojant racionalius argumentus taip pat buvo labai marga ir daugialypé— nuo
literatiriniy pamflety iki taip vadinamo mokslinio ateizmo sukiirimo. Ypac religijos kritika
suklestéjo Apgvietos epochoje. Simtmec¢iais kauptas nepasitikéjimas, nepasitenkinimas, neretai ir
jtuzis iSsiverzé | pavirSiy. RySkiausias pavyzdys — garsioji Voltaire’o katalikybei skirta frazé
sutraiskyti bjaurybe.

Jei daliai Zmoniy rySkiausias Dievo buvimo jrodymas buvo racionali pasaulio saranga, kitai — Sios
sarangos netobulumas. Ligos, karai, netikétos mirtys §io tipo Zmoniems virto pagrindiniais Dievo
nebuvimo jrodymais. Nemazai zmoniy prarado tikéjimg susidire su akivaizdziu, jy manymu,
pasaulio ar Dievo, neteisingumu.

Bene iSsamiausiai proto galimybes ir ribas sprendziant pasaulézitirines problemas iSanalizavo
Kantas. Jo manymu, Dievo egzistavimo, sielos nemirtingumo klausimai yra ne proto, o tikéjimo
sritis®. Dar griez¢iau §ig mintj suformulavo Fichte: ,,Zinau, kad kiekviena tariama tiesa, gauta vien
tik mastant, bet nepagrjsta tik¢jimu, tikrai yra klaidinga ir iSgudrauta, nes visiSkai nuoseklus grynas
zinojimas atveda tik prie supratimo, kad mes nieko negalime zinoti; Zinau, kad toks klaidingas

6 Anzelmas Kenterberietis. Proslogionas. Filosofijos istorijos chrestomatija. Viduramziai. Vilnius: Mintis, 1980. P.
359.

7 Tomas Akvinietis. Teologijos sgvadas. Filosofijos istorijos chrestomatija. Viduramziai. P. 408—441.

8 Kantas 1. Grynojo proto kritika. Vilnius: Mintis, 1982. P. 447—453.



zinojimas niekada nesuranda nieko kita, i$skyrus tai, ka pats i§ tikéjimo jdéjo i savo prielaidas, i$
kuriy galbiit paskui daro neteisingas i§vadas.*”

Jausminis tipas

Jei pagrindin¢ proto taikymo sritis — mokslas, jausmai vaidina svarby vaidmenj mene, todél
natiiralu, kad daugelis menininky — jausminio tipo atstovai. Taciau §io tipo Zmoniy nereta ir tarp
kity profesijy atstovy.

Jausminiai ekstravertai — Zmong¢s, kuriy jausmai, sagmoningai ar ne, atitinka visuomen¢je
vyraujancius jausmus. Jie jaucia taip, kaip reikia jausti: myli tai, ka reikia myléti, neapkencia tai, ka
reikia neapkesti, ir panaSiai. Kartu jie mano gyvenantys visai savarankiSka, gal net originaly
gyvenima, ir jei jiems kas nors pasakyty, kad jy gyvenimas epigoniskas, daugumas is jy jsizeisty.
Jausminiy introverty kasdienyb¢je jausmai taip pat vaidina pagrindini vaidmenj, taciau jie néra
aplinkos suponuoti, o gimsta psichikos gelmése ir palaipsniui uzvaldo visa individo gyvenima.
Kadangi $ie jausmai daZnai prieStarauja visuomenéje vyraujantiems, jie slepiami, todé¢l iSoriskai Sie
zmones daro tyliy, uzsidariusiy individy jspiidj. Taciau tariama jy ramybé¢ nedaug ka suklaidina:
aplinkiniai zino, kad bet kurig akimirkg i§ Siy Zmoniy galima tikétis jausmy protrikio ar netikéty
veiksmy. Kiekviena tauta tokiems Zmonéms apibudinti turi patarliy ar prieZodziy.Lietuviai sako,
kad #yli kiaule gilig Saknj knisa.

Jausmy vaidmuo religijoje pradétas akcentuoti XIX amziuje, sustipréjus racionalistinei
krik§¢ionybés kritikai. Vienas i§ pirmyjy nauja poziiiri i religija iSreiSké Frydrichas
Schleiermacheris kiirinyje Kalbos apie religijq issilavinusiems jos niekintojams. XIX a. pradzioje
daugelis zmoniy jau nenor¢jo tikéti mociuciy pasakomis apie dangy ir pragara, nekalta pradé¢jimg ar
prisikélima 1§ mirusiy, ateizmas tapo normalia taip vadinamy iSsilavinusiy zmoniy pasauléziiira.
Schleiermacherio knyga parodé naujg religijos aspekta. Religija — tai ne tikéjimas kokiomis nors
dogmomis, ne mechaninis apeigy atlikimas, ,,tikroji religija — jausmas ir skonis begaliniam*“!%, XX
a. svary indélj i religijos psichologija inesé¢ vokieciy religijotyrininkas Rudolfas Otto. Pagrindiné
§io mastytojo koncepcijos savoka — tremendum — savotiSkas susizavéjimo ir baimés misinys, kuri
tikintysis patiria garbinimo objekto atzvilgiu. Religinio patyrimo esm¢ sudaro tai, kad ,,demoniskas
ir dieviSkas objektas iSkyla kaip baimés objektas, bet kartu turintis nepaprasto zavesio. Ir tvarinys,
kuris dreba pries jj, visiSkai i§gasdintas ir prislégtas, visada tuo pat metu siekia paveikti §j objekta
taip, kad pats kazkokiu biidu tapty jo dalimi”!!. Pasak Mirche Eliade, svarbiausias religingumo
pozymis — vidinis Sventumo i§gyvenimas, subjektyvi emociné ir psichologiné biisena: ,,Uztenka
paklausyti geros muzikos, jsimyléti arba nugrimzti  malda, kad iSeitum i§ dabartinio istorinio laiko
i dabartinj amzing meilés ir religijos laikg.*!

Akcentavusi jausmy reikSme pazjstant pasaulj ir Dieva, religija jzenge | savotisko ezoterizmo srit].
Jusles turi visi, todél jutiminio tipo zmonéms diskutuoti apie religija lengviausia. Visi turi ir Siek
tiek proto, todel diskusijos apie religija jmanomos ir racionaliame lygmenyje. Taciau jausmgq ir
skonj begaliniam ar kitus religinius jausmus patiria anaiptol ne visi, todél diskusijos dalyviy dar
labiau sumazéja. Kaip raso Jungas, ,religinis iSgyvenimas absoliutus. Jis neginCytinas. Galite tik
pasakyti, kad nieko tokio nesate patyres, o juisy oponentas atsakys: ,,Atsiprasau, bet a§ patyriau.*
Tuo jisy diskusija baigsis“!®. Sunkiausia diskutuoti apie religija intuityvaus tipo zmonéms.

% Fichte J. Zmogaus paskirtis. Vilnius: Mintis, 1982. P.130.

19 Schleiermacher F. Werke in 4 Bd., Bd. 1. Jena: J. Braun und D.J. Bauer, 1910. S. 36.
1 Otto R. The Idea of the Holly. Oxford University Press, (1917) 1958. P.73.

12 Eliade M. Sacrum, mitas, istorija.Vilnius: Alma littera, 1993. P.160.

13 Jungas K.G. Psichologija ir religija. Vilnius: Mintis, 1983. P.93.



Intuityvus tipas

Anot Jungo: ,,Intuicija — betarpiSkas idéjy pazinimas, dazniausiai nezinant, nei kaip, nei i§ kur jos
atsirado*“!*. Intuityviis ekstravertai sugeba numatyti ar nujausti kai kuriy jutiminio pasaulio apekty
raida. Sio tipo atstovai paplite tarp gerai i§vystytos intuicijos reikalaujanéiy profesijy: lodéjy, birzos
makleriy ir pan. Daugelis turtingiausiy pasaulio verslininky ar pramonés magnaty, pradéjusiy savo
veikla nuo nulio, — Sio tipo atstovai. Pagrindinis jy bruozas — sugeb¢jimas numatyti akcijy kursy,
gamybos, technologijy, vartojimo raidos tendencijas. Siuo atveju intuicija reiskiasi kaip ,.kokioje
nors situacijoje glidin¢iy galimybiy suvokimas“!>. Vienas ry$kiausiy $io psichologinio tipo
pavyzdziy literatiroje — Theodoro Dreiserio trilogijos Finansistas, Titanas, Stoikas herojus Frankas
Cowperwoodas.

Intuityviis introvertai ne numato jau egzistuojanciy reiskiniy tendencijas, bet kuria naujas pazinimo,
veiklos sritis. Visos idé¢jos, suvaidinusios bent kiek reikSmingesnj vaidmenj mokslo istorijoje, yra
pagimdytos intuityviy introverty. Be intuicijos nejmanomas ir menas. Galima bandyti sukurti meno
kiirinj tik pasitelkiant prota, taiau dazniausiai tai apgailétinos, bevaisés pastangos.

Intuityviis ekstravertai retai bina religingi. Jie jauciasi Sio pasaulio valdovais ir neturi nei laiko, nei
noro gilintis | metafizines problemas. Intuityvils introvertai prieSingai — visy religijy atrama ir
Saltinis. Jiems nereikia religijos tiesy jrodinéti proty ar apeliuoti j specifinj religinj jausmg —
vir§juslinio pasaulio egzistavimas jiems toks pat realus, o neretai realesnis negu juslémis
suvokiamas. Visi garsiausi pasaulio mistikai buvo intuityvis introvertai. Jiems tiesa atsiverdavo ne
kaip ieskojimy, apmastymo, o apreiSkimo rezultatas. Vienas zinomiausiy vokieciy mistiky Jakobas
Bohme taip apraSo savo religinj patyrimg: ,,Per ketvirtj valandos a§ pamaciau ir suzZinojau daugiau,
negu galé¢jo man duoti daug mety buvimas universitete, nes a§ pamaciau ir pazinau visy daikty
egzistavima, gelme ir bedugne, amzing Své. Trejybés gimima, pasaulio ir visy biitybiy atsiradima i§
dieviSkosios iSminties. AS pazinau ir pamaciau savyje tris pasaulius, ir iSorinis matomas pasaulis
buvo kity dviejy pasauliy, vidinio ir dvasinio, pagimdytas. A§ pamaciau ir pazinau visg kuriancig
esme, kaip géryje, taip ir blogyje, Siy prady kilme ir jy priklausyma vieno nuo kito; taip pat as
supratau, kaip prasidéjo gimimo procesas vaisingose amzinybés jsc¢iose. AS ne tik jutau didziule
nuostaba prie§ visg tai, bet taip pat ir didziausig dziaugsma, nors manyje esantis iSorinis Zmogus
sunkiai suprato to, kg a§ matau, prasme, ir man sunku apie tai rasyti tod¢l, kad maciau visatg chaoso
biisenoje su glidinciais jame visy daikty pradais, ir i$reiksti tai ZodZiais a$ negaliu.“®.

Ivairios filosofinés ar psichologinés mokyklos skirtingai aiskina intuicijos kilmg¢ ir esm¢. Analitinés
psichologijos atstovy manymu, intuicijos Saltinis — pasgmoné. Pasgmonés vaidmenj zmoniy
gyvenime ir nagrinésime kitame knygos skyriuje.

ISvados

Klasifikacija — vienas i§ pagrindiniy mokslinés veiklos principy. Analitiné psichologija, kurios
id¢jomis daugiausiai remiamasi Siame skyriuje, klasifikuoja Zmonés pagal tai, kokia psichologiné
funkcija — juslés, protas, jausmai ar intuicija juose dominuoja. Be to, vienus zmonés labiau domina
ju vidinis, kitus — iSorinis pasaulis. Pirmojo tipo Zmonés Jungas pavadino introvertais, antrojo —
ekstravertais. [vairiy tipy Zmongs skiriasi savo idealais, vertybémis, nuostatomis, veikla. Vienas i§
pagrindiniy skirtumy gliidi pozitiryje j religija.

4 Jung C.G. Collected works (CW), vol. 2. New York: Random House, 1983. P.91.

15 Jung C. G. The Structure and Dynamics of the Psyche. In The Portable Jung. Edited by j. Campbell). Penguin Books,
1978. P. 26.

16 Bohme J. Theosophic philosophy and other essays. Ed. By E. Tylor. London, 1891. P.425.



Juslinis tipas jktinija biologing zmogaus prigimtj. Naudojant dar antikoje gimusj apibrézima, tai
buty dvikojai beplunksniai. Pagrindiné jy gyvenimo vertybé — malonumas. Nuo gyvuliy jie skiriasi
tik siekiamy malonumy gausa bei rafinuotumu. Sio tipo Zmoniy poziiris j religija priklauso nuo
visuomeng¢je vyraujanciy nuostaty. Religingoje visuomen¢je daugelis Sio tipo zmoniy yra religingi,
ateistin¢je — bedieviai. Religingose visuomenése tokie individai dazniausiai pasitenkina formaliai
atlikdami apeigas, taciau kartais bina nuozmis oficialaus tikéjimo sergétojai.

Racionalaus tipo zmonés visur ir visada stengiasi vadovautis protu. Labiausiai Sio tipo individai
paplite moksle, taCiau jy apstu ir politikoje, ir mene, ir kitose ypatingy intelektualiniy pastangy
nereikalaujanciose veiklos srityse. Religijoje jie bando racionaliai pagristi ar paneigti tikéjimo
dogmas.

Jausminio tipo Zmoniy gyvenime pagrindinj vaidmen;] vaidina jausmai. Tokiy Zmoniy jausmai tarsi
nukreipti | iSorg, pakliista ar bent jau prisitaiko prie aplinkoje vyraujanciy jausmy, o kai kurie
isiklauso tik i savo vidinj jausmg. Jausmai — vieni patikimiausiy religinio gyvenimo vedliy. Niekam
dar nepavyko jvardyti specifinio ateistinio jausmo, apie religinius — prirasyti iStisi tomai veikaly.

Intuityvaus tipo zmonés ir teoringje, ir praktinéje veikloje pasikliauja intuicija. Praktinéje veikloje

intuicija iSrySkéja kaip nuojauta, teorin¢je — moksliniy, meniniy, religiniy idéjy gimimu. Intuityvaus
tipo Zzmonés — religijy kiiréjai ir patikimiausi gynéjai.
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Antras skyrius. Tamsioji psichikos pusé: pasamoné ir jos gyventojai

Roberto Stevensono romanas ,Daktaras Dzekilis ir misteris Haidas®“ minimas psichologijos
istorijoje dél dviejy pagrindiniy priezas¢iy. Pirmiausia, idomi jo atsiradimo istorija. Paties autoriaus
teigimu, §io romano siuzeta jis susapnavo. Antra, pagrindinis romano herojus — suskilusios
psichikos Zzmogus. Misteris Dzekilis ir daktaras Haidas — dvi tos pacios asmenybés pusés, viena —
daktaras Dzekilis socialiai adaptuota, gyvenanti daugumai zmoniy jprastg ir priimting gyvenima,
kita — misteris Haidas — asociali, amorali, nusikalstama. Antra asmenyb¢ kartais uzvaldo pirmaja, ir
tada daktaras Dzekilis daro ta, apie ka ne tik prisiminti, bet net pagalvoti baisu. Be abejo, tai yra
krastutinis ir palyginti retai pasitaikantis psichikos skilimo atvejis, taciau praktiSkai kiekvienas
zmogus kada nors patiria tam tikry nuo jo nepriklausomy jégy poveikj, kurj sagmon¢ gali stebéti, bet
ne visada kontroliuoti. Pagrindinis ir praktiSkai vienintelis ty jégy Saltinis — pasgmoné.

Psichodinamin¢ (gilumine) psichologija, kurios vienas i$ klasiky, Salia Sigmunto Freudo ir Alfredo
Adlerio, buvo Jungas, iSskiria dvi pagrindines psichikos dalis — sgmong ir pasamong. Pagrindinis
samonés elementas yra as, arba ego. Ego — tai vaizdiniy apie save, savo vietg pasaulyje, ateit] ir
praeitj, sukurty ir atminties jtakojamy duomeny kompleksas!’. Ego — savoti§kas asmenybés Zenklas;
asis, apie kurig sukasi visas samoningas zmogaus gyvenimas. Viskas, kg mes samoningai sakome,
darome ar mastome, yra susieta su miisy ego. Ego — samonés turinys ir salyga. Kitaip tariant,
samon¢ yra funkcija arba veikla, palaikanti rysj tarp psichikos turiniy ir ego.

Pasagmon¢ — ribin¢ psichologijos savoka, apibiidinanti visus tuos psichikos turinius ar procesus,
kurie nejsisgmoninami, t.y. kurie samoningai nesusiejami su miisy ego. Paprasciausia ir dazniausiai
minima pasgmones raiskos forma — sapnai. FaktiSkai pasagmonés turiniai nepalyginamai gausesni ir
jvairesni. Kokius struktiirinius pasamonés elementus galima iSskirti ir koks jy vaidmuo
Zmoniy,asmeny grupiy, tauty gyvenime? Tai — pagrindiné skyriuje svarstoma problema. Keliais
sakiniais turinj galima suformuluoti taip. Individuali pasagmoné susideda i§ laikinai uzmirsty,
samoningai nesuvokty psichiniy turiniy, nekontroliuojamy ar sunkiai kontroliuojamy emocijy,
jausmy bei kompleksy. Kolektyviné pasamoné, anot Jungo, susideda i$ instinkty ir archetipy.
Corbin archetipus traktuoja kaip fundamentines vaizduotés struktiiras. Misy manymu, kai kuriems
kolektyvinés pasagmonés aspektams apibuidinti gali buti taikoma ir kolektyvinio komplekso sgvoka.
Visos jos reiskia skirtingus, taciau glaudziai susietus kolektyvinés pasgmonés aspektus.

Individualios pasamonés turiniai

Tam tikra pasamonés dalj sudaro sagmoningai nesuvokti objektai ar reiSkiniai. Pavyzdziui, mes
susikaupe dirbame kokj nors darba ir negirdime, apie ka kalba greta esantys Zmonés. Bet
pasamongje jy Zodziai uzsifiksuoja ir po kurio laiko jie gali savaime ar tam tikry pastangy déka
iSplaukti ] samonés pavirsiy.

Kai kuriy objekty ar reiSkiniy mes nesuvokiame ne tode¢l, kad nekreipiame j juos démesio, o todél,
kad jie yra uz fiziologiniy juslinio suvokimo riby. Kita svarbi pasgmonés dalis yra laikinai uzmirsti
samones turiniai. Akivaizdu, kad mes negalime visg laikg prisiminti visko, kg kazkada Zinojome,
girdéjome ar matéme. Kazka mes galime prisiminti sgmoningy pastangy déka. Kas nors iSplaukia j
samones pavirSiy be miisy pastangy, o neretai ir prie§ jas. Mus gali persekioti kokia nors jkyri
mintis, vaizdas ar muzikinis motyvas. Kartais mums nesunkiai pavyksta nusikratyti Siy nepraSyty
sveliy, kartais jie apsigyvena misy sagmongje ilgam.

Kasdieniame gyvenime pasagmon¢ dazniausiai pasireiSkia kaip nenumatoma, o neretai ir
nepageidaujama nuotaiky kaita. Kiekvienam yra teke patirti bloga nuotaikg. DaZnai netikusi

17 Jung C.G. The Tavistock Lectures. CW, vol. 18, p. 11.

11



nuotaika turi konkrecig priezastj, bet nereti atvejai, kai jos prieZasties nezinome ar nesuvokiame,
bet poveikj patiriame. PanaSiai galime kalbéti ir apie gerag nuotaikg. Kartais mus uzplusta
dziaugsmo, pakylétumo banga, kurios priezasties ar Saltinio paaiSkinti negalime. Be abejo, ir gera,
ir bloga nuotaikg galima sukurti vaistais ar savijtaigos biidu, bet tai nepaneigia fakto, kad kartais ji
egzistuoja kaip savarankiSkas, nuo miisy pastangy nepriklausantis psichinis derinys.

Dar stipriau psichikos nevaldomumas reiskiasi jausmy srityje. Tai apima visy pirma stipriausius ir
dazniausiai pasitaikancius jausmus — meil¢ ir neapykanta. Mes negalime prisiversti pamilti mums
nemalony Zmogy, nors visas pasaulis tvirtinty, jog tai — mums tinkamiausia pora. Antra vertus,
meilé neretai jsiplieskia i§ pirmo Zvilgsnio visai netinkamy objekty atzvilgiu. Tokiais atvejais
sakome: mus uzpliido meilé. Jei meil¢ biity valdoma, atsirasty ir iSnykty pagal uzsakyma, gyventi
buty zymiai paprasciau ir lengviau, bet ji jau nebiity meilé. Viduramziy araby poetas, filosofas ir
mistikas Ibn Arabi rasé: ,,Menka ta meilé, kuriai vadovauja protas.*!®

Panagiai yra ir dél pyk&io. Zmonés daznai supyksta dél tam tikros priezasties, ir pyk&io stiprumas
btina beveik proporcingas jo priezasCiai. Taciau pasitaiko, kai atsirades dél kokios nors
nereik§mingos prieZasties, pyktis staiga pradeda didéti, augti, uzvaldo visag Zzmogy, jo kiing ir prota,
ir Sis pasako ar padaro ka nors tokio, dél ko paskui tenka gailétis. Jis biina afekto biisenoje. | tai
atsizvelgia praktiSkai visy Saliy baudziamasis kodeksas: uz nusikaltimus, padarytus afekto biisenoje,
skiriama mazesn¢ bausmeé. Tuo pripaZzistama, kad ne visi Zmonés ir ne visada gali sagmoningai
kontroliuoti savo veiksmus. Kaip raso Arvydas Liepuonius, ,biitent pasgmonés fenomeno svarbos
suvokimas skatino individa, kuris jau néra Seimininkas savo paties namuose (sieloje), isisgmoninti
priklausomybe nuo iracionaliy prady, buvimo savo paties vergu fakta.”!”

Ikyrios mintys, nekontroliuojamos ar mazai valdomos nuotaikos bei jausmai — misy sagmonges
sveCiai. Jie ateina | zmogaus samoningg gyvenimg ir iSeina i§ jo, palike kartais malonius, kartais
graudzius prisiminimus. Tac¢iau yra psichikos elementy, kurie nuolatos gyvena pasamonéje ir bemaz
kryptingai veikia sagmong. Tai kompleksai.

Komplekso samprata

Pasak Jungo, ,.kompleksai — tai visy pirma tokie psichiniai reiskiniai, kuriy nekontroliuoja samone.
Jie atskilg¢ nuo samonés ir savotiSkai egzistuoja tamsioje pasgmonés sferoje; i ten jie gali nuolatos
trukdyti arba padéti samonés veiklai“?®. Kasdieniniame gyvenime kompleksai dazniausiai
pasireiSkia kaip tam tikri psichinio gyvenimo konfliktai ar trikdziai. ,,Patyrimas rodo, kad
kompleksai visada turi savyje kazka panaSaus j konflikta, ar bent jau yra jo pasekmé ar priezastis.
Bet kuriuo atveju kompleksams budingi tokie bruozai, kaip konfliktiSkumas, Sokas, sukrétimas,
nepatogumas, nesuderinamumas. Tai taip vadinamos ,.tamsios sielos kertelés* pranciiziSkai ,,bétes
noires*, anglai tai apibiidina kaip ,,griaucius spintoje* (,,skeletions in the cupboard*), apie kuriuos
nelabai norima prisiminti ir dar maziau norima, kad apie juos priminty kiti, bet kurie, kartais paciu
nemaloniausiu budu, ima ir i$lenda patys. Juose visada yra prisiminimy, nory, baimiy, pareigy ar
minciy, kuriy niekaip nepasiseka nusikratyti, ir tod¢l jie nuolatos trukdo ir kenkia, jsimaiSydami j
misy samoningg gyvenima.“?! Kompleksai kartais pasireiskia kaip tam tikros nuo samonés
nepriklausomos nuotaikos, emocijos ar jausmai, taciau i§ esmés tai auksStesné ir stipresné pasgmones
raiSkos forma. Kaip jau min¢jome, jie nesilanko miisy psichikoje, o gyvena joje nuolatos.

18 Ibn Arabi. Traktat o milosci. Wydawnictwo naukowe FWN, 1995. S. 23 -24.
19 Liepuonius A. A. Schopenhaueris: elgsena su pa¢iu savimi kaip dvasinés psichologijos paradigma. Logos, 2006, 49.
P. 43.

20 Jung C. G. Psychological Typology. CW, vol. 6, p. 719.

2! Ten pat.
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Kiekvienam tenka ko nors iSsiggsti, taiau kai kuriems zmonéms baimé gyvuoja nuolatos. Kas
nors, pavyzdziui, bijo vory, gal auksc¢io, o gal uzdaros erdvés. Apie tokius paprastai sakoma, kad jie
kompleksuoti tam tikry objekty ar reiSkiniy atzvilgiu. Be to, kaip nurodo pats pavadinimas,
kompleksai retai pasireiSkia kaip grynas jausmas, noras ar mintis, o daZniausiai sudaro jvairiy
psichikos elementy junginj. Ir pagaliau kompleksai ne tik gyvena miisy psichikoje, bet ir kryptingai
veikia samong. Jie elgiasi kaip savarankiskos asmenybeés: ,,Kompleksas su budingu jam energijos
arba jtampos kiekiu turi tendencija formuoti savarankiska ,mini-asmenybe’. Jis turi kazka panaSaus
1 king ir tam tikra prasme psichologija. Jis gali sutrikdyti skrandzio darba. Jis trukdo kvépuoti,
trikdo $irdj — trumpiau tariant, jis elgiasi kaip savarankiska asmenybe. Jei, pavyzdziui, jis norite ka
nors pasakyti arba padaryti, bet, nelaimei, $is ketinimas susiduria su kompleksu, jus kalbate arba
darote kazka skirtingo nuo to, kg ketinote, kompleksas iSardo jlsy geriausius ketinimus, jums
paprasCiausiai trukdo, tarsi jiis biituméte susidiire su Zmogumi arba iSorinémis aplinkybémis.*>?

Tokiu biidu kompleksai — sglyginai autonomiSkos tam tikra energijos kiekj turinCios psichikos
dalelés. Tai tarsi Zmogeliukai Zmoguje. Neatsitiktinai Jungas kompleksams apibiidinti kartais
vartodavo sgvoka ,,mazoji liaudis“. Su kompleksais galima taikstytis ar nesitaikstyti, ant jy galima
pykti, jy pagalbos galima Sauktis kritinése situacijose, bet atsikratyti jy néra paprasta ir ne visada
jmanoma.

DazZniausiai kompleksai susiformuoja nestandartinése situacijose, atskilus ar atsipalaidavus tam
tikram emocinés energijos kiekiui. Kaip raso Jungas, ,.bet koks afektas stengiasi tapti autonomisku
kompleksu, iStrikti i§ sgmonés hierarchijos ir, kur jmanoma, tempia paskui save ego.“?* Pateiksime
paprasciausia pavyzdi.

Tarkim, kad paauglys nutaré naktj nueiti | kaimo kapines. Jis netiki mociuciy pasakomis apie
dvasias ar vaiduoklius ir papras€iausiai nori jrodyti sau ir aplinkiniams, kad yra drasus vaikinas.
Taciau art¢jant prie kapiniy, jo ryztas ima palaipsniui silpné¢ja. Jam ima atrodyti, kad jis girdi
nejprastus garsus, medziai ir kryZiai meta baugius Sesélius, keistos Svieselés blykcioja Sen bei ten.
Nejuciomis jis prisimena istorijas apie Siurpius kapinése jvykusius atsitikimus. Staiga kazkas
sujuda. Vaikino drgsa iSgaruoja: garsiai Saukdamas, jis béga i§ kapiniy, kol v¢l atsiduria
gyvenvietéje, Sviesoje, tarp zmoniy. Afektas (Siuo atveju baime) iStriko i§ sgmoneés hierarchijos ir
nusitempé paskui save ego. Véliau Sis paauglys praktiSkai visose situacijose gali elgtis ir jaustis
normaliai, tadiau naktj atsidiires prie kapiniy, gali vél patirti siauba. Sis zmogus jau kompleksuotas.
Jis bijo kapiniy.

IS Sio pavyzdzio seka paprasta, bet svarbi iSvada: jausmai néra tik juos iSgyvenanciy Zmoniy
psichikos dalis, bet gali egzistuoti ir savarankiskai, nepriklausyti nuo juos pagimdziusiy Zmoniy
nory ir pastangy. Kompleksy formavimosi procesa galima palyginti su muilo burbuly formavimo
veiksmu. Pro vamzdelj pu¢iami muilo burbulai yra prilipg¢ prie vamzdelio galo ir juda erdve¢je tik su
vamzdeliu. Taciau pasieke tam tikrg kritinj dydj, jie atitriiksta nuo vamzdelio ir tampa autonimiski
erdveje skrajojantys deriniai. PanaSiai ir jausmai— gali ilga laika priklausyti nuo misy samoningy
pastangy, biiti slopinami, ar, atvirksc¢iai, skatinami, taciau jausmams pasiekus tam tikrg kritinj dydj
— tapus afektais — jie tarsi atitruksta nuo samonés, nusklendzia | pasamon¢ ir i§ ten, progai
pasitaikius, veikia miisy samong, padeda, ar, atvirksc¢iai, kliudo jai. Pasgmonéje jausmai dazniausiai
susimaiS$o su kitais miisy patirtais jausmais, pasipildo atmintyje iSsaugotais jspiidziais, id¢jomis,
norais, mintimis ir formuoja kompleksus etimologine Sio zodZio prasme.

22 Jung C.G. The Tavistock Lectures. CW, vol. 18, p. 72.
2 Jung C,G. The Structure and Dynamics of the Psyche. CW, vol, 8 p. 416.
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Kartais jausmams nepavyksta i§ karto tapti afektais, taciau jei juos sukelianti situacija kartojasi, jie
susikaupia pasgmonéje ir laukia patogios progos iSsiverzti. Tode¢l kitas svarbus kompleksy
formavimosi $altinis — uzgniauZti ar nuslopinti jausmai, polinkiai, norai.

Tarkime, kad misy pateiktame pavyzdyje paauglys jveiké baime ir, Siek tiek pavaiks¢iojgs po
kapines, grjzo | namus. Bet tam tikros abejonés dél savo drasos jame liko, ir jis nutaré dar, o veliau
— ir dar kartg nueiti | kapines. Bet jei jis vis vien bijojo, nuolat uzgniauziama baime, susikloscius
nestandartinei situacijai (pavyzdziui, pasigirdus pelédos tktel¢jimui), iSsivers | pavirsiy, ir kapiniy
baimés kompleksas vél nusitemps paskui save ego — vaikinas Saukdamas begs.

Afektai — bene paprasCiausi, akivaizdziausi kompleksy formavimosi ir pasireiskimo budai.
Praktiskai kompleksy formavimosi mechanizmai Zymiai sudétingesni, o pasireiSkimo formos
nepalyginamai jvairesnés. Pratgsime miisy nagrinétg pavyzdi.

Tarkime, kad misy minétas vaikinas uzslopino kylan¢ig baime ir, pasivaiks¢iojes po kapines,
s¢kmingai sugrjzo | namus. Kitg naktj jis pakartojo eksperimenta, po to dar ne kartg, kol galy gale
visiSkai jveiké baimg¢ ir galéjo naktj vaikscioti po kapines kaip dieng didmies¢io gatvémis. Bet po
tam tikro laiko jam prad¢jo trukcioti deSinés akies vokas, drebéti rankos ar tirpti kojos. Jo
pasamongje susitelkusi baim¢, negalédama iSsiverzti | pavirsiy, prad€jo griauti organizma i$ vidaus.
Susirgimy nerviniu pagrindu pasireiSkimo formos yra labai jvairios, bet visi jie turi vieng bendra
pozymj — organiniai sutrikimai yra ne $iy ligy prieZastys, o padariniai. Tikroji $io tipo ligy priezastis
— psichinés traumos ar nestandartiniai iSgyvenimai. Tais atvejais, kai gydytojai stengiasi ziitbiit rasti
ir paSalinti organines ligos priezastis, ir jie, ir ligoniai atsiduria beviltiskose, o kartais ir
tragikomiskose situacijose. Zinomas pranciizy psichiatras Leonas Chertokas apra$é atvejj, kada
konversine isterija sergantis ligonis buvo operuotas dvideSimt karty, pradedant pilvo ertme ir
baigiant galvos smegenimis, ta¢iau ligos simptomai (skausmai pilvo srityje) taip ir neisnyko?*.
Kompleksuotumas priklauso nuo psichikos struktiiros ar psichologinio asmenybés tipo, taip pat nuo
kompleksy jégos. Labiausiai pazeidziami intuityvaus, paskui jausminio tipo zmones. Intuityviam
tipui priklauso zmones, kuriy trapi samonés ir pasgmonés riba. Tai labai jautrios asmenybés. Bet
kokia informacija ar dirgiklis iSkart patenka j jy pasagmong. Ten ji transformuojama, padidinama, ir
su nauja jéga pradeda veikti sgmone. Racionalaus tipo zmonés iSanalizuoja situacijg ir nusiramina.
Jutiminio tipo individai pasamonés poveikj patiria labai retai. Antra vertus, egzistuoja tokie galingi
kompleksai, kad pralauzia pacia storiausig sieng tarp samongs ir pasagmonés ir uzvaldo samong.
Visy pirma turime omenyje stipriausius — biologinius kompleksus.

Kadangi kompleksai dazniausiai vaidina neigiamg vaidmenj, dauguma zmoniy bevelyty jy neturéti,
biiti nekompleksuoti. Atsizvelgiant | minétas kompleksy atsiradimo priezastis, to galima pasiekti
dviem budais. Pirmiausia reikia vengti nestandartiniy situacijy — tokiy, kaip vaiks¢iojimas po
kapines naktimis; ir antra, nereikia slopinti kylan¢iy nory ar jausmy, tai yra gyventi taip vadinama
natiiraly gyvenima. Ir vienas, ir kitas biidas turi daug trikumy ir spragy.

Mes ne visada galime iSvengti nestandartiniy situacijy, nes galime atsidurti jose arba iSoriniy
aplinkybiy verciami, arba vidiniy impulsy skatinami. Be to — ir svarbiausia — mes toli grazu ne
visada Zinome, kokia situacija standartin¢, o kokia — ne, ir galime patirti tam tikry jégy ar
aplinkybiy poveikj né nejtardami apie jy reikSme tolesniam misy likimui. Daugelis kompleksy
formuojasi vaikyst¢je, kai zmogus dar nieko neiSmano apie kompleksus, o jei ir iSmano, negali
nieko pakeisti savo gyvenime. Akivaizdu, kad kompleksams formuotis svarby vaidmen;j vaidina ir
psichikos specifika: kas vienam gali atrodyti kaip jprastas ir jokiy riipes¢iy nekeliantis reiskinys,
kitam gali tapti nuolatiniy dvasiniy traumy ir kompleksy formavimosi Saltiniu.

Gyventi natiiraly gyvenima salygiSkumy kupinoje visuomengje taip pat néra paprasta. Jei norime
iSvengti konfliktiniy situacijy, turime taikytis prie kity nuomoniy ir nuolatos slopinti tam tikrus
savo norus ar jausmus. Kitaip sulauksime aplinkiniy nuostabos, pasipiktinimo ar priesisky veiksmy,

24Chertok L. De la Manie chirurgicale (les polyoperes). Annales medico-psychologiques, Nov. 1972. Cituojama is:
[eprox JI., Coccrop P nme. Poowcoenue ncuxoananumura: om Meccmepa oo @peiioa. Mocksa: Iporpece, 1991. C. 136.
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ir vietoj nattiralaus gyvenimo galime atsidurti nenatiiraliausiose situacijose bei patirti nemaloniausiy
iSgyvenimy.

K3 gi daryti atvejais, jei mums nepavyksta i§vengti nestandartiniy situacijy ir esame kompleksuoti?
PaprasCiausias atsakymas biity toks: gyventi atsizvelgiant ] realig savo psichikos struktiirg ir bent
jau nesukti galvos dél kompleksy. Jei kas nors bijo kapiniy — stengtis re€iau jose buvoti naktimis,
jei kas nors patiria nenugalimg norg vadovauti — biiti bent jau Seimos ar draugy biirio lyderiu. Tais
atvejais, kai bailus Zmogus vis vien eina j kapines, ar lyderio kompleksa turinti asmenybé visomis
jmanomis priemonémis stengiasi likti kity SeS¢lyje — galimi rimti psichikos sutrikimai. Kaip raso
Jungas, ,.kompleksai sukelia ligas tik tuo atveju, jei neigiamas jy egzistavimas.“?>

Todél svarbiausia kompleksus pripazinti, o dar geriau —, pazinti. Dvasinio gyvenimo analize
daugiau ar maziau remiasi visos psichoterapijos mokyklos. Pazinti kompleksai neretai iSnyksta, o
jei ir neiSnyksta, bent jau nustoja buti grésmingomis neatpaZintomis jégomis. Tai tinka ir
sudétingiems kompleksams, ir elementarioms i§ pirmo Zzvilgsnio mums nepavaldzioms i
pasamonés kylan¢ioms jégoms.

Kolektyvinés pasamonés turiniai

Viena paprasCiausiy ir daZniausiai pasitaikanciy individualios pasamonés raiSkos formy yra
nekontroliuojami arba sunkiai kontroliuojami jausmai. Tac¢iau kartais jausmai gali uzvaldyti ne tik
pavieniy individy, bet ir Zmoniy grupiy samones. Paprasc¢iausias toks pavyzdys — panika. Gimusi
kurio nors vieno zmogaus psichikoje, panika greitai plinta, apima ir kitus, daznai tam net
besiprieSinan¢ius zmones, uzgozia jy samoningas pastangas, norus, ego. Kitas kolektyvinés
psichinés biisenos pavyzdys — $¢lsmas. Sélsmo apimta minia atlieka veiksmus, kuriy dauguma jy
dalyviy véliau, gailisi, bet kuriems pasipriesinti $¢lsmo metu neturi nei jégy, nei noro. Be to, kaip ir
individualios psichikos atveju, kolektyvinés pasamonés gelmése galima aptikti nuolatos ten
gyvenancius ir kryptingai individualias samones veikianc¢ius derinius - kompleksus.

Panagrinésime tokj musy psichikos elementg kaip sgziné. Sgziné turi visus pagrindinius komplekso
pozymius: ji autonomiSka ir kryptingai veikia miisy sagmong¢. Dazniausiai saziné reiSkiasi kaip
jausmas, grauzatis, bet gali reikstis ir kaip vidinis balsas, nurodin¢jantis, kaip elgtis, ar, atvirksciai,
nesielgti. Sokratas turéjo savo daimong — vidinj balsg, priekaiStavusi jam kiekvieng karta, kai jis
ketindavo pasielgti netinkamai. Kaip jis aiSkino savo teis¢jams, ,,tai toks balsas, kuris, kai tik
pasigirsta, visuomet atkalbinéja mane nuo to, ka ketinu daryti, o prikalbinéti niekada
neprikalbingja. 2

Kartais saziné tol persekioja zmogy, kol jis galy gale pradeda atgailauti ar prisiima pelnytg atpilda.
Ryskiausias toks pavyzdys literatiroje — F. Dostojevskio romano ,Nusikaltimas ir bausmé*
herojaus Rodiono Raskolnikovo likimas. Jeigu Zzmogus negirdi sazinés balso, ar klaidingai aiSkina
nerimg keliancius, simptomus, s3zinés nepaisymas gali sukelti psichiniy sutrikimy ar ligy.
Pateikiame atveji 1S Jungo praktikos.

,Karta pas mane atéjo jaunuolis, sergantis prievartos neuroze (compulsion neurosis). Jis atnesé¢
rankrast], kuriame Simtas keturiasdeSimtyje puslapiy buvo pateikta pilna freudistiné jam tinkancio
atvejo analize. Viskas buvo atlikta grieztai prisilaikant taisykliy, tiesiog buvo galima spausdinti
Jahrbuch’e. ,,Ar negalétumét jis tai perskaityti, pasake jis, ir paaiskinti man, kodél, neziiirint to, jog
atlikau pilng psichoanalize, nepasveikau?“ — AS | tai atsakiau: ,,AS, kaip ir jis, negaliu nieko
suprasti. Pagal visas meno taisykles jis privaléjote pasveikti, bet jei jus sakote, kad to neivyko, turiu
jumis patikéti“. Bet jis nesitrauké: ,,Kodél a$ nepasveikau po visiSko prasiskverbimo | mano
neurozeés strukttura?* Ir tada a$ pasakiau: ,,AS§ nesiimu ginCyti jiisy tezés. Viskas pademonstruota

% Jung C.G. Psychoterapy and a Philosophy of Life. CW, vol. 16, p. 119.
26 Platonas. Sokrato apologija. Kritonas. Vilnius: Aidai, 1995. P. 27.
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tiesiog nuostabiai. Lieka tik vienas turbiit pakankamai kvailas klausimas: kur jus gimét ir kas jusy
tévai? Jus sakote, kad paskuting ziemga praleidote Rivieroje, o vasarg Saint Moritze. Jums pasisekeé,
kad juisy tokie tévai? — , Zinoma, ne*. — ,Tada turbiit jis esate gerai sureguliaves versla, ir jiis
mokate daryti didelius pinigus? — ,,Ne, daryti pinigy a$§ nemoku®. ,,Galbiit jums pasiseké dél
dédules? ,,Ne“. — ,,Tada 1§ kur gi jus turite tiek pinigy?* Jis atsake: ,,AS esu sudares tam tikrg
sutartj. Turiu draugg, kuris man duoda pinigy“. AS pastebéjau: ,,0, tai turéty buti pasakiskas
draugas®, —ir jis atsaké: ,,Tai moteris“. Jinai buvo Zymiai uz jj vyresng, jai buvo trisdeSimt SeSeri
metai, ji dirbo mokytoja pradinéje mokykloje, gaudavo nedidel; atlyginimg ir, kaip neretai atsitinka
senmergéms, jsimylé¢jo dvideSimt astuoneriy mety vaiking. Pati maitinosi duona ir pienu, kad jis
galéty ziema praleisti Rivieroje, o vasarg — Saint Moritze. ,,Ir jus dar klausiate, kodél jus sergate! —
suSukau a$, bet jis papriestaravo: ,,Jiis samprotaujate kaip moralistas, tai nemoksliska®. AS atsakiau
jam: ,Jusy kiSen¢je esantys pinigai — tai apgautos moters pinigai“. Jis atsaké: ,Mes dél to
susitaréme. AS su ja rimtai pasikalbéjau, ir tai, kad imu i$ jos pinigy, neturi buti svarstoma.* AS j tai
atsakiau: ,,Jiis save jtikingjate, kad tai ne jos pinigai, bet jiis uZ juos gyvenate, ir tai amoralu. Cia ir
yra jlisy prievartos neurozés priezastis. Tai kompensacija ir bausmé uz jiisy pozicijos amoraluma.*?’

Tokiu biidu, saziné pasireiSkia kaip tam tikra nuo samoningy misy pastangy nepriklausanti ir
kryptingai mus veikianti jéga. Natiiraliai kyla klausimas: kaip, i§ kur ji ten atsirado ir kodel
skirtingus zmones ji veikia taip nevienodai, o kai kuriems nedaro jtakos visai?

Atsakymas ] antrg klausimo dalj gana paprastas. Sazinés, kaip ir kity kompleksy, pasireiSkimo
galimybés ir jéga priklauso nuo psichikos struktiros. Uzdaros pasamonés zmonés, kuriy riba tarp
samongs ir pasgmonés labai stipri, niekada nepatirs jokiy i§ pasamonés kylanciy jégy poveikio, taip
pat ir sgzinés. Geriausiu atveju, s3ziné, nejstengdama prasimusti i jy samone, sukels ligas, kaip
Jungo apraSytame pavyzdyje, taciau didesné jy dalis pragyvena visg gyvenima, taip ir nepatyr¢ né
maziausiy sazinés priekaisty. Tai tiesiog zmonés be sazinés.

Sazinés formavimosi priezastys Zymiai sudétingesnés. IS kur pasgmonéje atsiranda naujas salyginai
autonomiskas psichinis derinys? Jei anks¢iau misy nagrinéty pavyzdziy atveju tai nestandartinés
situacijos, kuriy metu atsipalaiduoja ir j pasgmong nuslenka tam tikri psichinés energijos kiekiai,
arba nuolatos slopinamos mintys, norai ar jausmai, tai surasti sgzinés priekaiStus patirian¢iy zmoniy
gyvenime kokius nors sgzinés atsiradimg paaisSkinancius faktus sunku, o dazniausiai nejmanoma.
Taip pateiktame pavyzdyje kapiniy baimés komplekso atsiradimo priezastis pirmo— ¢jimo j kapines
nakt] patirtas siaubas. Nieko panaSaus néra s3zinés atveju. Mes visada ar beveik visada galime
nurodyti priezastis, kodél vieng ar kitag zmogy persekioja sgziné, taciau niekada nenurodysime fakty,
paaiskinanciy pacios s3zinés atsiradimg ir iSnykimg. Taip yra todél, kad sazinés atsiradimo
priezastys gludi ne atskiro zmogaus, o visuomeng¢s istorijoje.

Jei palyginsime jvairias skirtingus sazinés priekaiStus patirian¢iy zmoniy turincias visuomenes,
iSkart pastebésime paprasta, bet Siuo atveju reikSmingg fakta: tose visuomenése, kur sazinei
skiriamas didelis démesys, kur zmonés nuolat mokomi biiti sazingi, kur s3aziné jeina j labiausiai
bendruomenéje paisomy vertybiy sarasa, saziningy individy daugiau, negu tose, kur s3ziné yra
dvasiniy interesy periferijoje, ir yra kiekvieno asmeninio pasirinkimo ar preferencijos reikalas.
Nesunku jsivaizduoti, o kartais ir susidurti su visuomenémis, ar bent jau Zzmoniy grupémis, kurioms
saziné yra anachronizmas, ir kuriose sgzinés priekaisty nepatiria niekas ir niekada. Simptomatiski
Siuo atzvilgiu Hermano Geringo zodziai: ,,A$ neturiu sgzinés, nes mano sgzin¢ — tai Adolfas
Hitleris. 8

27 Jung C.G. The Tavistock Lectures. CW, vol. 18, p. 129.
28 World Fascism: A Historical Encyklopedia. Vol. 1. Santa Barbara, Denevri, Oxford: ABC-CLIO, 2006. P. 285.
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Taigi sazinés kompleksas neatsiranda savaime, o yra kuriamas, palaikomas, formuojamas.
Pagrindinés tos kiirybos ir palaikymo formos — mintys, Zodziai, darbai. Vieni elgiasi saZiningai, kiti
apie tai kalba, treti galvoja. Nuolatinés kai kuriy Zmoniy pastangos biiti moraliems ir mokyti
moralés kitus sukuria tam tikra psiching energija, kuri kaupiasi pasgmonéje ir i§ ten veikia atskiry
individy sagmones.

IS Sios sazinés fenomeno analizés iSplaukia dvi svarbios i§vados. Pirmiausia, kai kurie kompleksai
neatsiranda stichiskai, o kuriami, ar formuojami samoningai; vadinasi, kompleksus gimdo, augina,
palaiko ne tik slopinimas, bet ir skatinimas. Jei kompleksai — autonomiski psichinés energijos
deriniai, bet koks veiksmas jy atzvilgiu sukelia atitinkama reakcija. Slopinami, niekinami,
smerkiami kompleksai nuslenka | pasagmong ir i§ ten, progai pasitaikius, veikia samone. Ir
atvirksciai, skatinami, ugdomi, puoseléjami kompleksai pleciasi, klesti ir pasiglemzia vis daugiau
ego.

Kita iSvada biity tokia: bent jau kai kurie kompleksai atlicka kompensacinj vaidmenj. Jie kovoja
prie§ samonés vienapusiSkumg. Bene paprasCiausia tai iliustruoti sgzinés pavyzdziu. Koks nors
zmogus gali dieng naktj jtikinéti save, kad nepadaré nieko blogo, bet sagziné neduos jam ramybeés,
ikyres, sukels neuroze, kaip Jungo pacientui, ar privers savanoriSkai prisiimti bausme, kaip tai
padaré Raskolnikovas.

Panagrinésime vieng populiariausiy Vakary literatiros personazy — Don Kichota. Vienu sakiniu
Don Kichoto istorija galima atpasakoti taip: prisiskaitgs romany apie riterius, herojus kuriam laikui
iSprotéja ir elgiasi taip, tarsi pats biity riteris, taCiau prie§ mirtj pasveiksta ir suvokia gyvengs ir
elgesis neteisingai. Psichologine prasme tai reiskia, jog Don Kichoto psichikoje kuriam laikui buvo
isivyraves riterio kompleksas — paSaliné autonomiska jéga, kuri visiSkai nustelbé jo ego ir verte jj
elgtis neadekvaciai situacijai. Kas yra tokios jégos esme ir i§ kur ji atsirado Don Kichoto
psichikoje? Sj klausima galima suformuluoti ir taip: kas sudaro riterio komplekso esme ir kokios jo
pasireiSkimo ypatybés?

Riterio kompleksas — riterio gyvenimo atspindys. Biisimasis riteris nuo vaikystés mokomas, kaip
kokioje situacijoje jis privalo elgtis. Kaip elgtis su draugais, kilmingesniais ar Zemesniais uZ save,
su moterimis, su prieSu miiSio lauke, su belaisviu, esant paciam nelaisveje ir panasiai. Visos $ios
veiklos rusys kuria tam tikras idealias schemas, kurios atsispaudzia riteriy pasgmonéje ir i§ ten
veikia jy sagmoneg, kartais kontroliuodamos, kartais uzvaldydamos jy veiksmus.

Bene ryskiausiai $iy idealiy schemy poveikis atsiskleidzia per dvikovas. Turbiit neperdedant galima
teigti, jog visas riterio gyvenimas vyksta nuo dvikovos iki dvikovos. Dvikova paprastai laimi tas,
kuris yra geriau jvaldes kovos menus, veikia automatisSkai, tarsi negalvodamas. Sagmoné kovoje
nedalyvauja, arba dalyvauja tik kaip stebétoja. Jei riteris dvikovos metu visg laika galvos, i kurig
puse zengti, kaip uzsimoti kalaviju ar iSvengti smuigio — jis tikrai pralaimés. Dazniausiai dvikovoje
veikia tarsi ne pats Zmogus, o aukStesné jéga. Ryty kovy menuose §i jéga vadinama gi. Taip
senoveés Kinijoje buvo sakoma, kad laimi tas, kas geriau valdo energija gi. Ka reiskia valdyti
energija? Akivaizdu, kad, ja butina struktiiruoti, iSskirti i§ bendro energijos srauto, suteikti jai tam
tikrg pavidalg, ar forma, jvaryti | pasamong, kur ji gludéty ir laukty patogios progos. Tokiai
pasitaikius — pavyzdziui, prieSui pastojus kelig — ji iSplaukia, o kartais tiesiog i$Soka 1§ pasgmongs
ir tampa vienintele kiino Seimininke, versdama individa elgtis taip, o ne kitaip.

Idealios schemy poveikj paprasciausia iliustruoti dvikovos pavyzdziu, taciau jos veikia praktiskai
visas gyvenimo sritis. ISorinés jy apraiskos uzfiksuotos riteriy kodeksuose, bene iSsamiausias ir
tobuliausias 18 jy — busido, kario kelias. Nusizengimas jam kartais sukelia saZinés grauzatj, draugy
pasmerkima, gal net — mirtj. Geriausiau riteriu laikomas ne toks, kuris zino kodeksg ir samoningai
elgiasi pagal jo reikalavimus — geriausias toks, kuris neturi savo ego, yra tarsi uzvaldytas aukstesnés
nuo jo nepriklausancios jégos ir kiekvienoje situacijoje elgiasi kaip reikia. Svarby vaidmenj
formuojant riterio kompleksa vaidina ir jausmai. Biisimasis riteris biitinai mokomas ne tik kaip
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vienoje ar kitoje situacijoje elgtis, bet ir kokius jausmus patirti — kg myléti, ko neapkesti, i kg zitréti
su uzuojauta, o j kg — abejingai.

Tokiu biidu Simty, tikstanciy Zmoniy atliekami veiksmai ir patiriami jausmai sukuria kompleksa,
kuris, savo ruoztu, veikia atskiry individy veiksmus, jausmus, gyvenimo biidg. Biitina pabrézti, jog
Siuo atveju kalbama ne apie individualius kiekvieno riterio kuriamus kompleksus, bet apie vieng ,
kurj kuriant dalyvauja ir poveik] patiria visi riteriai. Kiekvienas riteris tam tikroje situacijoje elgiasi
Siek tiek skirtingai, bet jy elgesyje yra kazkas bendro, kas leidZia riterio elgesj atskirti nuo, tarkim,
pirklio elgsenos. Vienas riteris, sutik¢s damg, galantiSkai nusilenkia, kitas priklaupia ant vieno
kelio, trecias pasako komplimenta, taciau bet kuriuo atveju mes galime pasakyti: jis elgiasi kaip
riteris. Tai jmanoma todé¢l, kad egzistuoja tam tikros elgesio normos, schemos, etalonai, kurie ir
suteikia galimybe vieng elgesio modelj atskirti nuo kito. Jungas $Sias idealias veikimo formas vadino
archetipais: ,,Egzistuoja tiek archetipy, kiek ir tipiSky gyvenimo situacijy. Begaliniai pasikartojimai
atspaudzia $j patyrima psiching¢je konstitucijoje, bet ne tam tikru turiniu uzpildyty vaizdiniy forma,
o kone formomis be turinio, kurios i§ esmés yra tik tam tikry paziliry ar elgesio galimybeés. Jei
gyvenime atsitinka kas nors, kas atitinka archetipa, jis aktyvuojasi. Tada panaSiai kaip instinktyvios
reakcijos atveju, atsiranda biitinumas veikti taip, o ne kitaip, kuris nugali prota ir valia, arba sukelia
konfliktg, peraugant] j §j ta patalogisko, t.y. sukelia neuroze.“*

Biitent taip ir atsitiko Cervanteso herojui. Romany apie riterius skaitymas pazadino jo pasamongje
gliidéjusius archetipus, kurie ir verté ji tam tikrose situacijose elgtis vienaip, o ne kitaip.

IS Sio literatiirinio pavyzdzio aiSkéja viena svarbi iSvada. Kai kurie psichiniai deriniai yra stipresni
ir ilgaimzeskesni uz juos suformavusiy Zzmoniy psichikas. Vienoje tautoje ar grupéje susiformaves
kompleksas gali pasireiksti visai kitoje po daugelio mety ar nepasireiksti niekada. XVI amziuje
Ispanijoje jau nebuvo né vieno riterio, bet riterio kompleksas iSplauké i pasagmongs ir tam tikram
laikotarpiui uzvaldé vargso dono i§ La Mancos samong. Vokiskasis faSizmas jau seniai iSnyko, bet
daugelyje pasaulio beprotnamiy tebegyvena savi hitleriai.

Gali kilti klausimas: ar egzistuoja ne tik tam tikroms Zmoniy grupéms, bet visuomenei budingi
kolektyviniai kompleksai, ar archetipai? Patyrimas sako, taip. Pailiustruosime ta dar vienu
literatiiriniu pavyzdziu.

Viena i8 reikSmingesniy XX a. vidurio knygy — George Orwello /984 metai. Psichologine prasme ji
vertinga visy pirma tuo, kad joje parodyta ideologinio— Siuo atveju komunistinio— komplekso
pergalé prie§ samoningas herojaus pastangas. Romano herojus — totalitarinéje komunistinio tipo
valstybéje gyvenantis disidentas. Realiose valstybése tokie zmonés dazniausiai budavo arba
sunaikinami, arba izoliuojami. Taciau egzistavo ir tre¢ia — taip vadinama peraukléjimo galimybe.
Peraukl¢jimas laikomas sékmingu, kai herojaus sagmoné beatodairiSkai pajungiama visuomengje
vyraujan¢iam kompleksui, kai herojus ne tik elgiasi, kalba, masto, bet ir jaucia taip, kaip reikia.
Bitent taip ir atsitinka romano herojui: jis palaipsniui persiima visuomenéje vyraujanciomis
nuotaikomis, mintimis, jausmais ir romano pabaigoje jauéia, kad ,,myli Vyresnijj brolj.«*

IS Sio pavyzdzio galima daryti iSvada, kad kai kurie ego kompleksai yra tam tikry didesniy dalelés.
Jei koks nors zmogus elgiasi, kalba, masto ir jaucia kaip tikras komunistas, galima teigti, kad jo ego
— komunistinio komplekso dalis. Kiekviena ideologija konkreiam visuomenés nariui numato tam
tikra socialinj vaidmenj: vienas turi buti geras darbininkas, kitas mokytojas, dar kitas kareivis.
Psichologinis §iu vaidmeny atitikmuo yra tam tikri kompleksai.

Aukléjimas — nuoseklus ir bemaz sékmingas asmenybés formavimas, pasireiskiantis pirmiausia tuo,
kad ego stengiamasi uzpildyti socialiai teigiamais turiniais. Kartais aukléjimas vyksta sekmingai, ir
ego uzpildomas $iais turiniais. Ta¢iau dazni atvejai, kai be samoningy auklétojy pastangy zmogaus

2 Jung C.G. The Archetypes and the Collective Unconscious. In The Portable Jung (edited by J. Campbell). Penguin
Books, 1978. P. 66-67.

30 Orvelas D. Gyvuliy iikis. 1984ieji. Vilnius: Vyturys, 1991. P. 319.
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psichika yra veikiama ir i§ pasagmonés iSplaukianciy jegy. Jei Siy jégy atsiradimg ir susiformavimag
galima paaiskinti §io Zmogaus biografijos faktais, kalbame apie individualius, jei tautos ar Zmonijos
istorija — apie kolektyvinius kompleksus.

Kompleksai ir archetipai

Jungo analitiné psichologija formavosi bandant paaiSkinti dvi viena kita papildancias fakty grupes.
Pirma i§ jy susieta su vadinamais okultiniais reiSkiniais. Visais laikais ir visose tautose buvo
zmoniy, kurie kalb¢jo ir elgesi taip, tarsi jy lipomis byloty tam tikros jiems nepavaldzios ir nuo jy
samoningy pastangy nepriklausomos jégos. Devyniolikto amziaus pabaigoje ypa¢ madingas buvo
spiritizmas. Pirmas mokslinis Jungo darbas daktaro disertacija ,,Apie vadinamy okultiniy reiskiniy
psichologija ir patologija“ — ir skirtas spiritizmo analizei.

Antra fakty grupe pateike kultiriné antropologija. Pradéjus nuodugniau tyrinéti pirmykStes kulttras
paaiskejo, kad jvairiy geografiSkai ir istoriskai tolimy tauty mituose egzistuoja Siek tiek skirtingi,
bet nesunkiai atpazjstami motyvai. Bandymai aiskinti §iy motyvy egzistavimg perdavimu platesnio
pripazinimo mokslingje terp¢je nesulauké. Jungas atkreipé démesj | tai, kad panaSiis motyvai
egzistuoja ir kai kuriy Zmoniy sapnuose. Be to. medicininéje Jungo praktikoje pasitaiké atvejy, kai
psichoterapijos seansy metu pacienty vaizduotéje gimdavo tokie mitologiniai motyvai, apie kuriuos
samoningame savo gyvenime jie nieko nezinojo ir net nejtaré¢ tokius egzistuojant. Visa tai verté
manyti, kad Zmogaus psichika néra tik aukléjimo ar aplinkos rezultatas, o turi tam tikrg daugeliui
individy ar net tauty bendrg sluoksnj.

Jungo darbuose aptinkame keleta vieng kita papildanciy ir paaiSkinanéiy archetipo sampraty.
Pirmiausia ,,archetipas® reiSkia: #ypos (atspaudas), t.y.tam tikras archajinio pobiidzio derinys, kurio
forma, turinj sudaro mitologiniai motyvai. Grynuoju pavidalu Sie motyvai aptinkami pasakose,
mituose, legendose, folklore. Stai kai kurie gerai Zinomi motyvai: Didvyrio, Gelbétojo, Drakono
vaizdiniai (Drakono vaizdinys visada susietas su jj nugalin¢io Didvyrio vaizdiniu), Banginio, ar
Didvyrj praryjancios Pabaisos‘!.

Jungas, ivedgs archetipo savoka, sieké surasti bendra daugelio pasikartojan¢iy mitologiniy motyvy
pagrinda. Konkrecius jvairiose kultirose pasireiskian¢ius mitologinius, ideologinius ar religinius
vaizdinius jis vadino archetipiniais vaizdiniais, o bendra jy pagrindg — archetipais. Sia prasme
pasamonés struktiirg salyginai galima palyginti su kristaly struktiira: kaip nematomos, grafiskai
geometriniy gardeliy forma vaizduojamos struktiiros lemia kristalo sandarg, taip archetipai lemia
konkrecius vaizdinius. ,,Archetipai — tai faktoriai ar motyvai, tvarkantys ir rikiuojantys psichinius
elementus ] vaizdinius (vadinamus archetipiniais), bet tai vyksta taip, kad paZinti juos galima tik
pagal jy daromg efektg.**?

Svarbus archetipy bruozas — jy suvokimas susietas su tam tikrais jausmais, emocijomis,
isgyvenimais. Siuo atzvilgiu jie primena Arthuro Schopenhauerio ,,idéjas“: ,,Schopenhaueris aiskiai
pripazino, kad ,id¢ja’, tai yra pirminis vaizdas pagal mano apibrézima, negali biiti pasiekta tokiu
budu kuriuo sukuriama sgvoka, arba “idé¢ja” (“idéja” Kanto prasme) ... kad tam biitinas elementas,
nesusij¢s su formuluojanciu protu, kaip sako Schopenhaueris, “geniali nuotaika”, - ¢ia turima
galvoje ne kas kita, kaip tam tikra jausmo busena.“’® Archetipai, viena vertus, yra formalis
faktoriai, atsakingi uz pasamonéje vykstan€iy procesy organizacija, antra vertus— ,.elgesio
modeliai®“. ,,Archetipas — tai ne tik nuolatos pasikartojanciy tipiniy patyrimy atspaudas, bet jie tuo
pat metu reiskiasi ir kaip jégos ar tendencijos, verciancios kartoti tg patj patyrimg. Reikalas tas, kad

3! Jung C.G. The Tavistock Lectures. CW, vol. 18, p. 37-38.
32.C. G. Jung, Psychology and Religion: West and East. CW, vol. 11, p. 738.
33 Jung C. G. Psichologiniai tipai, p. 580.
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visada, kai koks nors archetipas pasireiskia sapne, fantazijoje ar gyvenime, jis visada turi savyje tam
tikrg ,jtaka’ ar jéga, kurios déka jo poveikis turi numinozinj, Zavintj arba veréiantj veikti pobudj. 34

Nepaisant gausios empirings ir teorinés Jungo bei jo mokiniy sukauptos medziagos, kolektyvinés
pasamonés teorija mokslinés bendruomenés buvo ir yra vertinama nevienareikSmiskai. Taip, kai
kuriy scientologiniy psichologijos krypciy atstovai laiko psichodinaminés krypties metodus
nemoksliskais ir prieSpriesSina jiems neurofiziologija ar elgesio tyrimus. Be abejo, kiekvienas tyr¢jas
renkasi ar kuria labiausiai tg pasauléziiirg, temperamenta, psichologinj tipa atinkant] metoda, taciau
laikyti jj vieninteliu moksliniu paprasc€iausiai nemoksliska. Biheviorizmo pradininkas Johnas B.
Watsonas dar prie§ Simta mety rase, jog ,,atejo laikas, kai psichologija paprasciausiai privalo atmesti
bet kokias nuorodas j tokig sgvoka, kaip sgmoné.“3>. Nepaisant to, sgmonés tyrinéjimai vyksta ir
dabar, ir tgsis, kol egzistuos pati sgmone. Tai tinka ir pasamonei.

Dalis psichology, pirmiausia psichonalitinés krypties atstovy, pripazista Jungo ind¢lj tyrinéjant
individualig pasamone, bet neigia euristine kolektyvinés pasamonés savokos reik§me?®. Siuo atveju
butina atkreipti démesj i tai, kad, nors psichoanalitinés ir individualios psichologijos atstovai
kvestionuoja kolektyvinés pasamonés egzistavimg, jie pripazjsta bendras daugeliui Zmoniy
pasamongés tendencijas ar linkmes. Taip Freudas kalbéjo apie Edipo(Oidipo) kompleksa, Adleris —
pirmavimo siekj. Siame kontekste Freudo ar Adlerio teorijos, lyginamos su analitine psichologija,
atrodo fragmentiskos ir nepilnos. Kaip ras¢ Jungas, ,,pradzioje daug zadéjusi freudistiné pasamonés
teorija apsiribojo vienu vieninteliu archetipu — ,Edipo kompleksu’; ji nebuvo iSvystyta jo
artimiausiy mokiniy darbuose. Su incestu (kraujomaiSa) susietas Edipo kompleksas, pakankamai
jtikinamai paaiSkinamas seksualiniu instinktu, todé¢l, jei nereikalautume gilesnio filosofinio
pagrindimo, tokj paaiSkinimg galima laikyti kaip patenkinamg. Tai tinka ir Adlerio pameégtai
subjekto valdzios valiai. Freudas ir Adleris savanoriskai uzsisklendé savo paciy vienapusiskose
prielaidose, atmetanciose bet kokio kitokio aiSkinimo teisingumo galimybe, ir tuo paciu
neiSvengiamai vedanciose j fragmentiniy aiSkinimy aklaviete.*>’

Antra vertus, kai kurios Jungo oponenty mintys gali pasitarnauti konstruktyviai analitinés
psichologijos id¢jy plétotei. Pirmiausia tas pasakytina apie Edwardo Gloverio abejones dél
kolektyvinés pasamonés vaidmens siekiant iSminties ir Ziniy. ,,Kaip gali paveldéta tendencija
suteikti iSminties ir ziniy?**® — klausia jis. Platesne prasme $ig problemg galima suformuluoti taip:
kaip gali prieSistoriniais laikais susiformavusios psichikos struktiiros (archetipai) lemti ar bent jau
reik§mingai daryti jtakg dvasinei Zmonijos raidai?

Tam tikros kritikos Jungas susilauké ir i§ Ryty filosofijos bei religijos tyrinétojy. Pirmiausiai tai
susij¢ su pasamongs analizei taikomomis sgvokomis. Kaip raso Beinorius, ,,pirmoje paskaitoje,
skirtoje Ku™dalini jogai, jis (Jungas — S. J.) sako: ,,Pasamong¢je egzistuoja turtingas archetipiniy
vaizdiniy pasaulis; archetipai yra kiirybinés fantazijos veiksniai, désniai ar kategorijos, todel galéty
biiti latkomi psichologiniais samskary ekvivalentais.“ Ketvirtoje paskaitoje j klausima, ar samskaros
yra archetipai, jis atvirai pripazjsta, taip:

Taciau, nepaisant Sio samskary ir archetipy tapatumo pripazinimo, tarp jy egzistuoja ir esminiai
skirtumai. Pirma, Jungui archetipai kyla i§ bendros zmonijos kolektyvinés pasagmonés, o indams
samskaros — daugybés individualiy praeities gyvenimy suformuoti veiksniai, kurie giliy meditaciniy
pratyby metu gali buti iSkelti j samonés pavirSiy ir priminti ankstesnius patyrimus. Antra, Jungas

34 Jung C.G. On the Psychology og Unconscious.CW, vol. 7, p. 70-71.

35 Watson J. B. Psychology as the bihaviorist views it. Psychological review, 20, 1913. P. 163.

36 7r., pvz., Glover E. Freud or Jung. London: Alien & Unwinn, 1950. Noll R. The Arian Christ. Secret Life of Carl
Gustav Jung. New York: Random House, 1994.

37 Jung C.G. Flying Sources. CW, vo. 10, p. 348-349.

38 Glover E. Freud or Jung. P. 51.
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sitilo panaudoti archetiping, niekada neiSnykstancig atmintj tikrovés paZinimui, jogai siekia iSvalyti
psiche nuo tikrovés suvokima iskreipianc¢io samskary poveikio. NuSvitimg patyrusiy jogy sagmoné
yra visiskai iSvalyta nuo nesagmoningy samskary, ji yra totaliai atvira, pratibhd, Cia ir dabar,
tiesiogiai matanti reiskinius tokius, kokie jie i§ tikryjy yra (vathabhuta).“*® Kitame darbe esminj
skirtuma tarp jogos ir Jungo analitinés psichologijos Beinorius formuluoja taip: ,,Jungui sgmoninga
ir nesamoninga psichika yra jtakojama ne tiek paties Zmogaus praeities, kiek kolektyvinés visos
Zmonijos istorijos, tuo tarpu pagal joga pasamoné yra formuojama Zmogaus buvusiy gyvenimy ir
yra individualios karmos rezultatas.“4°

Gali buti, kad Jungas nepakankamai jvertino tarp archetipy ir samskary egzistuojancius skirtumus ir
itin laisvai interpretavo tradicines indy psichologines schemas. Nenuostabu ir tai, kad ttkstantmetes
tradicijas turinti indy filosofija psichikos struktiirg paaiskina neblogiau, o kai kuriais atzvilgiais gal
ir geriau nei Jungo archetipy teorija. Taciau Siuo atveju svarbu atsizvelgti | skirtuma tarp filosofijos
ir psichologijos, ar, tiksliau, tarp filosofinés ir empirinés psichologijy. Filosofinés psichologijos
tikslas — jraSyti psichikg i darny bities ir jos pazinimo konteksta. Empiriné psichologija, kurios
atstovu save laiké ir Jungas, formuojasi kaip tam tikry empiriniy fakty aiSkinimas. Pailiustruosime
tai pavyzdziu.

Gerai zinoma, kad kai kurie tolimy geografiSkai regiony — tarkim, Kalifornijos, Piety Afrikos ir
Sibiro — gyventojai tvirtina, bendraujantys su ateiviais. Jei tai ne sgmoninga apgaulée, visi jie patiria
panasiy psichiniy jégy poveikj. Kadangi sagmoningomis pastangomis Sie Zmonés negali reguliuoti
nei bendravimo su ufonautais vietos, nei laiko, tai yra i§ pasgmonés kylancios jégos. Kokiomis
paradigmomis remdamiesi $iy ir panasiy jégy kilme aiSkina skirtingy psichologijos mokykly
atstovai?

Pirmiausia §j kaip ir bet kokj kita psichikos sutrikimg galima aiskinti smegeny liga. Néra jokios
abejonés, kad smegeny veiklos sutrikimai anksciau ar veliau baigiasi psichikos pasikeitimais, bet ne
atvirksc¢iai. Tikimybe, kad daugelio geografiSkai ir istoriSkai tolimy zmoniy smegenyse jvyko
analogiSki pokyc¢iai, privert¢ juos visus tvirtinti, kad jie bendrauja su ateiviais, tokia maza, kad jos
neverta né¢ aptarinéti. leSkoti Siy fakty paaiSkinimo su ufonautais bendraujanciy Zmoniy
biografijose, kaip tai daryty psichoanalitinés krypties atstovai, taip pat beprasmiska ir beviltiska.
Joga jtraukty i analizés lauka ne tik dabartinj, bet ir buvusius gyvenimus. Karmos teorijg Siame
kontekste galima interpretuoti kaip praplésta psichoanalitinés teorijos varianta. Toks poziiiris, be
abejo, padidinty panaSumy atradimo galimybe, bet i§ karto perkelty problematika i§ psichologijos |
metafizikos sritj. Analitiné psichologija postuluoja bendro zmoniy grupéms, tautoms, Zmonijai
psichikos sluoksnio egzistavima.

Biitina akcentuoti, kad analitiné psichologija Siuo, kaip daugeliu kity atvejy, nepaneigia, o greiciau
papildo kitas teorijas. Néra jokiy abejoniy, kad kai kuriuos psichikos sutrikimus sukelia smegeny
poky¢iai ir gydyti padarinius galima tik vaistais. Nemazai neuroziy kyla dél vaikystéje ar
brandziame amzZiuje patirty traumy, ir gydyti jas galima tik psichoanalizés metodais. Gali buti, kad
ir fizinés, ir psichinés traumos nulemtos misy karmos, o pagerinti savo karmg galime jogos
metodais. Taciau manyti, kad skirtingais laikais ir skirtingose vietose gyvenanciy zmoniy karmos
tokios panasios, jog issilieja tokiais paiais vaizdiniais — labai drasu. Zymiai papraséiau ir natiiraliau
manyti, kad tokie pat ar panaSiis psichiniai vaizdiniai kyla i§ to paties Saltinio. Jei yra psichinés
jégos, kurios veikia ne tik pavienius individus, bet ir Zmoniy grupes, ir kuriy kilmés negalima
paaiskinti nei atskiro individo biografijos faktais, nei smegeny funkcionavimo ypatybémis,
vadinasi, egzistuoja ir psichikos sritis, kurioje Sios jégos gimsta, formuojasi ir i§ kur veikia individy

39 Beinorius A. Analitiné C.G. Jungo psichologija ir religiné Indijos tradicija. Logos, 2000, Nr. 22, P.31-47.
40 Beinorius A. On the Linguistical and Psychological in Indian Religion. Imagining otherness: Postcolonial
perspective to Indian Religious Culture. Vilnius: Kronta, 2006. P. 168.

21



psichikas. Analitin¢je psichologijoje $i psichikos sritis jvardijama kaip kolektyviné pasamoné.
Ivairiose istorinése kultiirinése epochose kolektyviné pasamoné reiskiasi skirtingai. Kadaise
pasamon¢ bylojo Zmonéms Didziosios Motinos, Drakono ar Laumés lupomis, reiSkeési kaip angelai,
demonai ar dievai. Nieko nuostabaus, kad prasidé¢jus kosminiams skrydziams, sustipréjus salyciui
su iki tol svetimomis ir nepazjstamomis erdvémis, kolektyvinés pasagmonés turiniai vis dazniau
jgauna ateiviy pavidala.

Nemazai kritikos susilauke ir archetipy kilmeés teorija. Kaip teigé Jungas, ,archetipai kaip
aprioriniai veiksniai yra ypatingas, psichologinis biologams zinomo ,stereotipinio elgesio”,
suteikiancio visoms gyvoms biitybéms buidingas specifines savybes, atitikmuo. Evoliucionuojant Sio
biologinio pagrindo raiSka gali keistis, ir tas pats gali vykti archetipy raiSkos sferoje. Taciau
empiriniu pozilriu archetipas niekada neatsirado organinio gyvenimo rémuose. Jis atsirado kartu su
gyvenimu.“4! Sis ir panasis teiginiai atvéré galimybe gausiai ir ne visada pagrjstai jgimty archetipy
teorijos kritikai. Atsakydamas j panasaus pobudzio kritikg Jungas rase: ,,Mano pozilirj | ,,archajiskas
liekanas®, kurias a$ vadinu ,,archetipais®, arba ,,pirmyksciais vaizdiniais*, nuolat kritikavo zmongs,
kuriems stinga reikiamy Ziniy apie sapny psichologija ir mitologija. Terminas ,archetipas’ daznai
suprantamas neteisingai — kaip reiSkiantis tam tikrus apibréztus mitologinius vaizdinius ir motyvus.
Bet tai yra ne kas kita, kaip samoningas iSkreipimas; biity absurdiska teigti, kad tokios jvairios
iSraiSkos formos gali biti paveldimos.

Archetipas yra tendencija (polinkis) kurti tokias motyvo iSraiskas (pavaizdavimus) — iSraiskos gali
labai skirtis detalémis, taciau nenukrypsta nuo pagrindinio modelio... I§ tikryjy jie yra instinktyvi
linkmé, kaip instinktyvus pauk$¢iy impulsas sukti lizdus arba skruzdziy — kurti organizuotas
gyvenvietes — skruzdélynus.“+?

Tokiu biidu, ,,archetipai yra sielos elementai ir paveldimi taip pat, kaip morfologiski Zzmogaus kiino
elementai“?’. Antra vertus, ,,archetipas — ne kas kita kaip jau antikoje aptinkamas apibtidinimas,,
sinonimiskas ,,idéjai“ platoni§kaja prasme“**. Kaip ,sielos elementai archetipai susiformavo
prieSistoriniais laikais kaip ,,nesuskaiciuojamy pakartojimy* rezultatas. O kaip atsirado Platono ar
Schopenhauerio id¢jos? Ir kas verté Zmones daryti tuos ,nesuskai¢iuojamus pakartojimus’? Ar kokie
kiti, ,,pirmieji* archetipai? Tai klausimai, j kuriuos aiskis ir i§samis atsakymai grei¢iau liudija apie
aukSta atsakanciojo savimon¢ nei atspindi realy pazinimo procesga. Kaip pasnekovo jkyriai
kamantin¢jamas nebe humoro pastebéjo Jungas, ,,mangs ten nebuvo, kai buvo kuriami pirmieji

archetipai*®.

Naujas kolektyvinés pasamoneés tyrimy etapas siejamas su archetipinés psichologijos atsiradimu.
Skirtingai nuo Jungo, besiremiancio kai kuriomis Schopenhauerio, o dar anks¢iau Platono id¢jomis,
archetipiné psichologija vadovaujasi Giovanio Vico mokymu apie ,,fantastines realijas™ (universli
fantastici)*®. Tokiu budu archetipiné psichologija dazniausiai nagrinéja tik fenomeng — archetipinj
vaizdinj, ta¢iau atveria galimybe kiekvieng vaizdinj traktuoti kaip archetipinj. Koks nors vaizdinys
tampa archetipiniu tuo atveju, jei jis sukelia emocinj atsaka, o emocinis atsakas traktuojamas kaip
vertyb¢. Kaip raso Hillmanas, ,,Zodis ,,archetipinis* ne tik nurodo j kazka, kiek liudija apie kazka, ir

4! Jung C.G. The Archetypes and the Collective Unconscious. CW, Volume 9, Part I, p. 133.

2 Jungas K. G. Zvelgiant j pasgmone. Taura, 1994. P. 69.

4 Jung C.G. Psychological Aspects of the Mother Archetype. CW, vol. 9.1, p. 136.

44 Jung C.G. Concerning the Archetypes and the Collective Unconscious. CW, vol. 9.1, p.43.

4 Jung C.G. interviewed by Richard Evans, of the University of Houston, filmed in Zurich in 1957; presented by the
Analitic psychology Club of Los Angeles, oct. 27, 1960.

46 Vico G. The new science. Ithaca: Cornell University Press, 1968.
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tas kazkas yra vertybé... Iki tokio laipsnio, iki kokio kiekvienas vaizdinys gali jgauti savo
archetipine reik8me, visa psichologija tampa archetipine4’.

Avensas*® buvo vienas pirmyjy mokslininky, kuris ontologinés archetipy traktuotés atsisaké ir
apribojo juos fenomeny pasauliu. Kita reikSminga Sio mokslininko idéja yra archetipinés
psichologijos rySys su Ryty filosofija. Ypac reikSmingas vaidmuo interpretuojant vakarietiSka Ryty
filosofija teko Corbinui. Apibudindamas Corbino svarbg archetipinés psichologijos raidoje,
Hillmanas raso: ,,Antru (po Jungo) archetipinés psichologijos kiiréju buvo Henry Corbinas (1903—
1978), pranciizy mokslininkas, filosofas ir mistikas, daugiausiai Zinomas kaip islamiskos minties
interpretatorius. Corbinas teige, kad archetipy pasaulis (mundus archetypalis, ar alam al-mithal) yra
vaizduotés pasaulis (mundus imaginalia). Tai specifinis jsivaizduojamy realijy pasaulis, kuriam
pazinti reikalingi kitokie metodai ir suvokimo budai, negu tie, kurie naudojami uz Siy realijy
esanCio dvasinio pasaulio suvokimui ar empirinio pasaulio pagrindg sudaran¢iam jusliniam
suvokimui ir visai netinka naivios formuluotés. Vaizduotés pasaulis suteikia galimybe ontologinj
psichinio pagrindg sudarancius archetipus traktuoti kaip fundamentines vaizduotés struktiiras arba
kaip esmiskai imaginatyvinius reiskinius, transcendentinius juslinio pasaulio atzvilgiu, jei ne pagal
forma, ko gero, pagal vertg. Jy verte sudaro teofaniné verté, virtualumas ir potencialumas, kuris
ontologiskai neiSvengiamai slypi uz aktualumo riby. (Jie turéty reikStis kaip fenomenai, bet
egzistuoja vaizduotéje ar vaizduotei). Mundus imaginalia suteikia archetipams (jei reikia)
vertinamajj-kosminj prada, visiSkai nesuvedamag ] tokias savokas, kaip biologinis instinktas,
amzinos formos, skaiciai, sociolingvistinis perdavimas, biocheminés reakcijos, genetinis kodavimas
ir pan.

Perkélgs archetipines realybes | ontologinj konteksta, Corbinas suformulavo dar du teiginius.
Pirmiausia fundamentinis archetipo charakteris prieinamas vaizduotei ir pasireiskia kaip vaizdas;
archetipinés psichologijos metodas imagitatyvinis; jos déstymas turi biti poetinis ir ritorinis, o
samprotavimai nebitinai turi buti logiski”*.

Kadangi archetipy pasaulis, pagal Corbing, yra vaizduotés pasaulis, o patys archetipai —
fundamentinés vaizduotés struktiiros, aktyvi vaizduoté tampa ir pagrindine archetipy pazinimo
priemone™’.

Kitas svarbus archetipinés psichologijos pasiekimas — ji ne tik susiejo, bet supyné religing ir
psichologine paradigmas®!. Taliau archetipinés psichologijos paradigmy taikymas suformulavo
nemazai naujy klausimy. Stai tik kai kurie i§ jy. Jei atskiro Zmogaus ir kultiiry raida lemia tam
tikros pasamonés struktiiros, kodé¢l daugelis individy niekada nepatiria jokiy i§ pasagmones kylanciy
jégu poveikio? Koks samonés vaidmuo kuriant ir palaikant fundamentines vaizduotés struktiras?
Kokiu budu idealts vaizdiniai — fundamentinés vaizduotés struktiiros — veikia jusliniame pasaulyje
vykstancius procesus, tai yra kaip formuoja ir atskiry tauty, ir civilizacijy kultiiras? Ir pagaliau
kokias Vakary civilizacijos raidos (o gal ir Zmonijos) tendencijas galima iSskirti remiantis
archetipinés psichologijos paradigmomis? Siy ir kity i§ jy iSplaukianéiy klausimy svarstymas ir
sudarys tolesnj knygos turinj.

47 Hillman J. An Inquiry into Image. Spring publications, 1977. P. 82-83.

48 Avens R. Immagination Is Reality: Western Nirvana in Jung, Hillman, Barfield and Cassirer. Spring publications,
1980.

4 Hillman J. Archetypal Psychology: A Brief Account. (with a Bibliography of Archetypal Psychology compiled by
Tom Cheetham), Uniform Edition of the Writings of James Hillman, Volume 1. Putnam, CT: Spring Publications,
2004. P. 15.

50 Corbin H. Mundus Imaginalis or the Imaginary and the Imaginal. http://www .hermetic.com/bey/mundus
imaginalis.htm — ziGiréta 2009. 09. 28

51 Zr. Uzdavinys A. Hermio Trismegisto iSminties kelias: hermetinis rinkinys. Vilnius: Sophia, 2005.
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Siame darbe fundamentine kolektyvinés pasamonés struktiirg apibiidinan¢ia savoka laikysime
kolektyvinio komplekso sampratg. Jungas iSskyré du pagrindinius kolektyvinés pasamonés
elementus: instinktus ir archetipus. Miisy manymu, $iy dviejy sagvoky nepakanka, norint apibiidinti
tokj sudétingg reiskinj, kokia yra kolektyviné¢ pasamoné. Net kasdieniné patirtis parodo, kokios,
svarbios kolektyvinés pasamonés struktiiroje yra jvairiausios fobijos, jausmai. Akivaizdu, kad
rimtesni kultliros tyrimai nejmanomi be simboliy ir vertybiy analizés. Atsizvelgiant | tai,
kolektyvinés pasamonés struktiira schematiskai biity galima pavaizduoti taip.

Pamatinj kolektyvinés pasamonés sluoksnj sudaro instinktai. Jungas instinktus apibidino kaip
polinkj, potraukj tam tikrai veiklai>?. [vairiis praeities filosofai ar psichologai kalbéjo apie jvairius
instinktus ir pateiké skirtingg juy klasifikacijg. Friedrichas Schilleris kalb¢jo apie du zmonéms
buidingus potraukius (7rieben): potraukj materijai ir formai. Freudas iSskyré dvi instinkty grupes:
gyvenimo (alkis, agresija, seksualinis instinktas) ir mirties — ,,ty, kurie siekia nuvesti gyvas biitybes
i mirtj“>. Jungas suformulavo penkias instinkty ar instinktyviy faktoriy grupes: kiirybg, refleksija,
veikla, seksualuma ir alkj.

Kitas kolektyvinés pasagmonés sluoksnis — tam tikroms zmoniy grupéms biidingos fobijos ar,
platesne prasme, jausmai. Paprasc€iausi i§ jy — vory, gyvaciy, auk$cio baime. Kitas pavyzdys galéty
biti senoveés germany kariams biidinga ,,vut®, (aistros, inir$io) bukle. ,,Vut* néra jgimtas charakterio
bruozas, o kolektyvingje pasamongje gludinti ir kartais Zzmones (dazniausiai vyrus) uzvaldanti
energija. Tai savotiSka demoniska beprotybé, kurj sukelia siauba prieSininkui, o neretai jj
paraliziuoja. Airiai panasios biisenos apibiidinimui vartojo ,,ferg™, Homeras — ,,menos‘ sagvoka.

Trecig kolektyviniy turiniy grup¢ sudaro archetipai. Pagrindinis archetipy skiriamasis bruozas nuo
ankscCiau nagrinéty — tai, kad jie visada susieti su vaizdiniais. Ryskiausi ir bene geriausiai analitin¢je
psichologijoje iSnagrinéti archetipai yra persona, SeSélis, animus/anima. Kaip raSo Jungas, Sie
archetipai ,,dazniausiai ir labiausiai veikia ego‘>*. Anima/animus vaizdiniai — tai giminés pratesimo
instinkto tesinys ir sukultiirinimas. Zmogui kaip biologinei biitybei jgimtas seksualinis potraukis,
kuriam realizuoti reikalingas prieingos lyties atstovas. Zmogui kaip socialinei biitybei biidinga
meile, ar Erosas, kiekvienoje istorinéje epochoje bei kulttrinéje aplinkoje gimdantis savus meilés
objekto vaizdinius. Kartais kulttriné aplinka taip transformuoja Erosa, kad biologinis pagrindas
iSnyksta, ir norma tampa meilé tos pacios lyties atstovui. Personos ir Ses¢lio strukttry atsiradimas
atspindi ego diferenciacija i§ kolektyvinés pasamonés. Kol ego visiSkai pakliista kolektyvinei
pasamonei, Sios figliros nereikalingos. Taciau ego pleciantis, turtingéjant, uzsipildant vis naujais,
neretai kolektyvinés pasamonés prigim¢iai ir struktiirai prieStaraujanciais turiniais, atsiranda
poreikis kaip nors reguliuoti santykius tarp ego ir jo aplinkoje vyraujanciy psichiniy strukttry.
Persona atlieka tarpininko tarp ego ir socialinés aplinkos vaidmenj ir atspindi ego poreikj
integruotis ] jo socialingje terpéje vyraujancias ir jam primetamas elgesio normas. Jei $i integracija
nelabai sé€kminga, jei Zmogus jauciasi ,,ne toks, kaip visi®, jis patiria tam tikrg psichinj diskomforta
ir 1§ jo iSplaukiant] poreikj prisiimti visuomenés jam uzkraunamg vaidmenj. PrieSinga Siai
praktiSkai kiekvienam ego budinga tendencija yra noras iSsiskirti, mesti i88ukj aplinkiniams ar
visuomenei bendrai, sulauzyti egzistuojancias elgesio normas ar nutraukti arpazeisti socialinius
ry$ius. Sig tendencija jkiinija $e$¢lis. Vieny Zmoniy gyvenime ar bent jau tam tikrame jo etape
vyrauja persona, kity — Seselis.

52 Jung C.G. Psichologiniai tipai, p. 516.

53 Patikpodr U. Kpumuueckuii cnrosaps ncuxoanamumuxa. Canxr Ietep6ypr, 1995. C. 58

5% Jung C.G. Aion; Researche into the Phenomenology of Self. The Portable Jung. P. 145. Zr. taip pat Jungas C.G.
Pasamonés vaidmuo. Kultiira ir civilizacija (sudarytojai Z. Beliauskas ir S. Juknevi¢ius.) Vilnius: Gervelé, 1999. P.
417-429.
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Ketvirtas kolektyvinés pasagmonés sluoksnis — kolektyviniai kompleksai. Salyginai galima iSskirti
tris kolektyviniy kompleksy tipus — socialinius, kultiirinius ir ideologinius. Socialiniais laikysime
kokios nors socialinés grupés — riteriy, valstieiy, brahmany, amatininky psichines strukttras
formuojancius ir palaikan¢ius kompleksus. Kiekviena socialiné grupé turi tik jai buidingas elgesio
normas, kuriy psichologinis atitikmuo ir yra kompleksas. Svarbus socialiniy kompleksy bruozas —
juose naudojami simboliai. Kaip raSo Jungas, ,,simbolis... turi biiti suprantamas kaip iSraiSka
intuityvios id¢jos, kurios dar negalima suformuluoti jokiu kitu geresniu budu‘>>. Bet koks simbolis
susideda 1§ dviejy pagrindiniy daliy — to, kas iSreiSkiama, ir to, kas iSreiskia. Jei antra simbolio dalis
yra tapati visoms jusles turinioms biitybéms, tai pirma atsiskleidzia tik emocinj atsaka, vardan
kurio simboliai buvo sukurti, patiriantiems Zmonéms.

Kita kolektyviniy kompleksy grupé — kultiiriniai kompleksai. Kultiirinio komplekso savoka
mokslinj Vakary diskursg jvedé Tomas Singeris ir Samuelis L. Kimblesas®. Daugiausiai démesio
Sie autoriai skyré tarp jvairiy socialiniy, politiniy, etniniy grupiy egzistuojanciy skirtumy ir jy
raiSkos individualiose psichikose analizei. Misy manymu, svarbus kultiiriniy kompleksy bruozas —
tas, kad be anksciau iSskirty pasagmonés elementy, jiems buidingos ir vertybés. Kiekviena kultiira
kuria, palaiko, puoselé¢ja savo vertybes, kurios daro jtaka tai kultirai priklausan¢iy individy
gyvenimui. Pavyzdziui, jei kam nors darbas yra pagrindiné vertybé, priverstinis tinginiavimas
sukelia kancig. Kaip sakoma kinieCiy patarl¢je, ,valstieCiui neduoti darbo — tas pats, kas ji
nuzudyti’’. Dabartinéje Vakary visuomenéje, prieSingai, labiau vertinamas komfortabilus
gyvenimas>®. Daugelis zmoniy to siekia ir, jei nesukuria sau, patiria psichinj diskomfortg.

Placiausi i§ musy i$skirty yra ideologiniai kompleksai. Ideologiniams kompleksams, be simboliy ir
vertybiy, budingos ir ideologijos. Ideologijos nustato simboliy bei vertybiy hierarchija, formuoja
pagrindinius visuomenés tikslus ir jy realizavimo priemones. Kuo labiau zmonés nutolsta nuo
gamtos, tuo svarbesni jy gyvenime tampa ideologiniai kompleksai. Kaip ras¢ Jungas, ,,seni, gasding
7mones dievai niekur nedingo, o tik pakeité vardus: dabar jie rimuojasi su ,,izmais.>°

Kolektyvinio komplekso sgvokos jvedimas prasmingas, kadangi suteikia galimybe¢ iSskirti ir
tyrinéti bendrg tam tikroms Zmoniy grupéms psichologinj pagrinda. Jungas jvedé archetipo savoka
sickdamas surasti bendrg Zmoniy veikla, ar platesne prasme, psichinj gyvenima reguliuojantj
pagrindg. Taciau aiskinti individo veiklg tik archetipy, ar linkmiy sistema labai rizikinga, nes
suvesti visg Zmoniy gyvenimg lemianc¢iy faktoriy jvairove tik | archetipus sunku, o neretai
nejmanoma. Kolektyvinio komplekso sgvoka yra platesné nei archetipo ir geriau atspindi tarp
Jvairiy zmoniy grupiy egzistuojancius skirtumus. Be to, gyvoji gamta evoliucionuoja, ir aukStesn¢je
raidos pakopoje esanCiy gyviiny elgesio nejmanoma paaiSkinti Zemesnei rusiai budingais
instinktais. Varlés elgesio nejmanoma paaiskinti slieko veiksmais, o pauk$¢io — varlés elgsena.
Panasiai yra ir zmonijos atzvilgiu. Aiskinti dabartinio individo elgesj DidZziosios Motinos, Didvyrio
ar kitais mitologiniais archetipinais vaizdiniais neverta. UZsibaigus biologinei Zmogaus evoliucijai
prasid¢jo dvasing, ir rezultatai yra ne maziau stebinantys ir stulbinantys nei biologinés. Istorija
pazeria tokig didvyriy ir Sventyjy, kankintojy ir kankiniy, egoisty ir altruisty jvairove, prie§ kurig
tarp gyviiny rasiy egzistuojantys skirtumai atrodo smulkis ir nereikSmingi. Vieni Zmonés domisi
menu, kiti — sportu, treti nesidomi niekuo, vieni mégsta audringas juras, kiti — iStaigingas vonias,
vieni nuolatos blaskosi, ieSko, nerimsta, kity interesai apsiriboja valgymu ir miegu. Individai vieni

55 Jung C. G. Relation of Analitical Psychology and Poetry. The Portable Jung. P. 307.

%6 Singer T., Kimbels S. L. The Cultural Complex. Brunner-Routledge: 2004.

57 Myopeywr Kumas: SAn Yoy, Jleysor, Yocyanyser. CI16: Iletepbypr - XXI ek, 1994. C. 101.

58 Harding S. and Phillips D. with Fogarty M. Contrasting Values in Western Europe: Unity, Diversity and Change.
London: The Macmillan Press, 1986. P.195.

% Jung C.G. Essays on Contemporary Events. London and New York: Routlege Classics, 2002. P. 95.

25



nuo kity skiriasi gerokai labiau, nei Zzmonés nuo gyvuliy. Biitent Siuos esminius psichikos srityje
tarp jvairiy Zmoniy grupiy gliidin¢ius skirtumus ir padeda atskleisti kolektyvinio komplekso sgvoka.
Zmonijos istorija tokiu atveju traktuojama kaip kolektyviniy kompleksy sklaida ir kaita.

ISvados

Psichodinaminé psichologijos kryptis remta prielaida, kad Zmogaus psichika susideda i§ dviejy
pagrindiniy daliy: sagmongés ir pasgmones. Samoné — tie psichikos turiniai, kuriuos galime bemaz
kontroliuoti ir visada susiejame su savimi: tai a$ jauciu, a§ mastau, a$ iSgyvenu. AS, arba ego,
egzistavimas — pagrindiné sagmonés egzistavimo salyga. Pasamone sudaro psichikos turiniai, kuriy
mes samoningai negalime kontroliuoti, ar kuriy kontroliavimo galimybés yra labai ribotos. Tai
laikinai uzmir$ti sgmonés turiniai, sgmoningai nesuvokti ar uz fiziologiniy suvokimo riby esantys
reiSkiniai, nuo samoningy pastangy nepriklausomos emocijos, nuotaikos, jausmai.

Svarbi pasgmonés dalis — kompleksai. Dazniausiai kompleksai pasireiSkia kaip jausmai — baime,
nerimas, bet gali biti ir jkyrios mintys, vaizdai, balsai. Bet kuriuo atveju, tai salygiskai
autonomiski, emociskai nuspalvinti, kryptingai samon¢ veikiantys psichiniai deriniai. Pagrindinis
skirtumas nuo anksc¢iau nagrinéty individualios pasamonés turiniy — nuolatinis jy pobiidis.

Kai kurios i§ pasamonés kylancios jégos veikia ne tik atskirus Zmonés, bet ir grupes, tautas ar net
visg zmonija. Sias jégas, pagal analogija su individualia pasamone, galima vadinti kolektyviniais
kompleksais. Pastarieji skiriasi nuo individualiy pirmiausia kilme. Individualiy Zmoniy kompleksus
beveik visada galima paaiskinti jy biografijomis: kazkas skendo, todél bijo vandens, gal susiklosté
pernelyg Silti, ar atvirk$ciai, Salti santykiai su tévais, tod¢l toks individas nejaukiai jauciasi su
priesingos lyties atstovais ir t. t. Nieko panasaus néra kolektyviniy kompleksy atveju. Kolektyviniy
kompleksy kilmés reikia ieSkoti Seimos, tautos, Zmonijos istorijoje. Be to, Sie kompleksai
neatsiranda savaime, o yra kuriami, palaikomi, formuojami. Kryptingos daugelio Zmoniy pastangos
sukaupia pasamong¢je tam tikra psichinés energijos kiekj, kuris véliau veikia atskiry individy
sgmones.

Pagrindiniams analitinés, o véliau archetipinés psichologijos kolektyvinés pasamonés turiniams
apibuidinti naudojamos sgvokos — instinktas, archetipas, pirmavaizdis, fundamentinés vaizduotés
struktiiros, simboliai, vertybés. Sios savokos nepaneigia, tik papildo viena kita. Kolektyvinés
pasamonés pagrindg sudaro instinktai, besireiSkiantys kaip stiprils, neretai nenugalimi potraukiai
kokios nors riiSies veiklai. Kita kolektyvinés pasamonés sluoksnj sudaro jausmai, ryskiausiai ir bene
geriausiai iStyrinétos — jvairios fobijos. Jausmai taip pat skleidziasi kaip potraukiai, ar vengimai, bet
ju galia jau ne tokia didelé, kokia iSlieka instinkty, ir jie Zymiai jvairesni. Trecig kolektyvinés
pasamongés sluoksnj sudaro archetipai. Jie, kaip ir instinktai, pasireiSkia kaip potraukiai ar linkmés,
be to, visada yra emociSkai nuspalvinti, susieti su vaizdiniais. Ketvirtas kolektyvinés pasagmongés
sluoksnis — kolektyviniai kompleksai, kurie, savo ruoztu, gali buti trijy pagrindiniy rusiy.
Socialiniai kolektyviniai kompleksai egzistuoja kaip linkmés, yra emocionaliai nuspalvinti, susieti
su vaizdiniais ir simboliais, kultiiriniai, be auks¢iau i§vardyty elementy, susieti dar ir su vertybémis,
ideologiniai — ir su ideologijomis.

Skirtingai nuo daugumos scientistiniy psichologijos kryp¢iy, ar Freudo, traktavusio religija kaip
»1liuzija*, Jungas religinius bei mitologinius vaizdinius laiké neatsiejama kolektyvinés pasamonés
dalimi. Dar vieng zingsnj Sia linkme Zenge kai kurie archetipinés psichologijos atstovai, pirmiausia
— Corbinas. Atgaivings ir papildgs kai kurias araby filosofy mintis, Sis mastytojas archetipus
traktavo kaip vaizduotés pasaulij, o vaizduote laiké pagrindine jo pazinimo priemone.

26



Trecias skyrius: ISrinktieji pasmerktieji: atvirumas pasamonei ir jo raiSkos ypatybés

Zmoniy ir jy pasgmonés rySys yra labai jvairus. Kaip ra§é¢ Jungas, ,kai atsiveria pasamonés
pasaulis, ] pavirSiy iSsiverzia milziniSka dvasiné¢ kancia, ir vyksmas primena, tarsi zydinti
civilizacija buty atiduota nuniokoti barbary ordoms, ar sugriuvus kalny uztvankai zydintys laukai
bity uztvindyti jnirtingo vandens srauto*‘°. Antra vertus, kai kurie zmonés gyvena nuolatos neSami
dziaugsmingy nezinia i§ kur ir kaip kylan¢iy bangy. Nemazai ir tokiy, kurie pasakojimy apie
pasamong klausosi, kaip XVIII a. anglai klausési pasakojimy apie Guliverio keliones. Kodél kai
kurie individai niekada nepatiria jokiy i§ pasamonés iSplaukianciy jégy poveikio, o kai kurie gyvena
tarsi nuolatin¢je pasamones apsiaustyje? Kokias pasagmonés raisSkos pakopas galima iSskirti ir kaip
jos pasireiSkia kasdieniniame gyvenime? Tai — pagrindinés skyriuje svarstomos problemos.
Daugiausiai jame remiamés Jungo darbais ir jau minéta Jameso studija.

Misy manymu, pagrindine kokio nors zmogaus santyki su pasagmone apibtidinancia sgvoka galima
laikyti atvirumg pasamonei. Populiarioje literatiiroje psichika kartais vaizduojama kaip skritulys,
kuriame sagmon¢ — nedidel¢ Sviesi démelé tamsiame pasamonés fone. Kuo plonesné pertvara tarp
Sviesos ir tamsos, samonés ir pasagmonés, tuo atviresnis pasgmonei zmogus. Kaip savo
prisiminimuose rasé¢ Jungas, ,,skirtumas tarp manegs ir kity Zzmoniy yra tas, kad aS nepripazjstu
,pertvary’ — man jos permatomos“!. Biitent atvirumas pasamonei ir yra ta psichologiné savybe,
kurios déka kai kurie zmonés gali bendrauti su pasgmonés turiniais. Atvirumas pasgmonei — jgimtas
psichikos bruozas, panasSiai kaip muzikiné klausa ar literattirinis talentas, kuriuos galima lavinti, bet
nejmanoma sukurti i§ nieko.

Jungas, analizuodamas psichikos struktiirg, iSskiria dvi psichikos sritis: ektopsiching ir
endopsiching. Pagrindinés endopsichinés funkcijos — juslés, protas, jausmai, intuicija. Endopsichiné
sritis susideda i§ atminties, subjektyviy sgmoningos funkcijos komponeny, afekty ir invazijos* 2,
Sioje schemoje ne visai aiskus endopsichiniy komponenty klasifikacijos pagrindas, todél bent jau
kai kuriy $iy sgvoky turiniai susikerta. Pavyzdziui, kokie nors atminties turiniai gali reikstis ir kaip
subjektyvus samoningos funkcijos komponentas, ir kaip afektai, ir kaip invazija. PanaSiai yra su
emocijomis ir afektais. Koks nors jausmas— tarkim meilé — gali reikstis kaip ektopsichiné funkcija ir
biiti normalaus sgmoningo gyvenimo sudétine dalis. Kartais Zzmogus negali suvaldyti savo meilés, ir
tada ji prasiverzia kaip afektas. Galimi atvejai, kai meil¢ ilgam uzgoZzia visas kitas psichines
funkcijas, tarsi uztvindo zmogaus ego, ir tada galima kalbéti apie invazija. Todel siekiant geriau
atspindeti psichikoje vykstancius procesus tikslinga iSskirti pasamonés turinius ir jos raiSkos
formas. Antrame skyriuje daugiausia kalbéjome apie individualios ir kolektyvinés pasamonés
turinius, Siame panagrinésime jos raiSkos stadijas, ar pakopas. Konkreciai analizuosime keturias
pasamonés raiSkos stadijas. Pavadinome jas pasamonés dvelksmu, spaudimu, ataka ir invazija.
Pagrindine skyriuje grindziama idéja trumpai galima suformuluoti taip. Zmones, patirian¢ius tam
tikry i§ pasamonés kylanéiy jégy poveikj, galima pavadinti atvirais pasamonei. Sio tipo individai
reciau ar dazniau veikia tam tikros nuo sagmoningy jy pastangy nepriklausomos jégos, kurios taip
pat skiriasi intensyvumu. Atvirumas pasamonei biitina bet kokios, taip pat ir religinés kiirybos
salyga, taCiau atviri pasgmonei zmonés visada rizikuoja biiti pasiglemztais i§ pasagmones kylanciy
Jegu.

Pasamonés dvelksmas

Pasagmonés dvelksmg patiriame tais atvejais, kai tam tikri pasagmonés deriniai nestipriai, bet

60 Jung C.G. Psychotherapy or Clergy. CW, vol. 11, p. 344.
8L I0ur K. I'. Bocnomunanus, cnosudenus, pazmoiunenus JIspos: Uumuatusa, Mocksa: ACT, 1998. C. 431.
62 Jung C.G. The Tavistock Lectures. CW, vol. 18, p. 12-21.
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juntamai, paveikia misy sagmong. Jungas silpniausig pasamonés raiskos forma vadina subjektyviais
samoningos funkcijos komponentais: ,,Pavyzdziui, sutik¢ Zzmogy, kurio jis anks¢iau niekada
nematéte, nattiralu, kazka apie jj pagalvojate. Bet jiis ne visada rizikuojate tai i§sakyti; labai tikétina,
kad jlisy nuomon¢ neteisinga ir neturi su Siuo Zzmogumi nieko bendro. Tai kaip tik ir yra subjektyvi
reakcija ... Kiekvienam budingos subjektyvios reakcijos, tiesiog tai nepatogu prisipazinti. A§ vadinu
Sias reakcijas subjektyviais komponentais“®®. Akivaizdu, kad subjektyviais sgmoningos funkcijos
komponentais gali biiti ne tik mintys, bet ir jausmai, vaizdiniai, norai. Pasgmonés dvelksmui
priskirtinos ir kai kurios Freudo apraSytos kasdieninio gyvenimo psichopatologijos, pirmiausia —
,,déja vu‘ fenomenas®?,

Religijoje pasamones dvelksmas pasireiskia kaip nejprasti, taip vadinamam sveikam protui sunkiai
suvokiami ir paaiSkinami reiSkiniai. Viena labiausiai paplitusiy tokiy reiSkiniy rasiy — tai, ka
Jamesas jvardija kaip ,nematomo realuma®. Stai tik vienas i§ daugelio jo knygoje ,Religinio
patyrimo jvairoveé* pateikiamy pavyzdziy: ,,Kartg naktj a§ pabudau, tarsi kazkieno pazadintas. Man
pasirodé, kad mane tyCia pazadino, ir pirma mano mintis buvo, jog | mano namus jsiverzé
piktadariai. Paskui apsivertes ant kito Sono ir pabandes uzmigti, a$ staiga pajutau, kad kambaryje
kazkas yra. Ir keistas dalykas, a$ tarsi Zinojau, kad tai yra ne gyva biityb¢, o greiciau dvasia. Tai gali
sukelti Sypsena, bet galiu perteikti faktus tik taip, kaip jie i§ tikryjy jvyko. AS negaliu geriau
apibudinti savo pojuciy, kaip tik pavadindamas juos kazkieno dvasinio buvimo jausmu. AS patyriau
tuo pat metu stiprig prietaringg baime, tarsi turéty atsitikti kazkas keisto ir kelian¢io siaubg.* ¢°

Kitas pavyzdys iliustruoja staciatikiy metropolito Antonijaus i§ Surozo (Andrejaus Bliumo)
atsivertimo ] krikS¢ionybe aplinkybes, apraSytas jo biografijoje. Veiksmas vyko tarpukario
Paryziuje, kai Andrejui buvo SeSiolika mety: ,,Kalbant apie Baznyc¢ig, a§ buvau nusiteikes labai
antibaznytiskai dél to, kad a§ gyvenime maciau mano draugus katalikus ar protestantus; Dievas man
neegzistavo, o BaZznycia buvo grynai neigiamas reiskinys... Ir atsitiko taip, kad per viena, atrodo,
trisdeSimty mety Didjji pasnika mus, berniukus, vadovai pradéjo vedzioti i tinklinio aikstele. Kartg
mes tik susiruo$éme Zaisti ir pasirode¢, kad mokyklos administracija pakvieté Sventika dvasiniam
pokalbiui su mumis, laukiniais. Na, zZinoma, visi Sito vengg, kaip galédami, kas sp¢jo, pabégo, kam
uzteko drasos pasipriesSinti, pasiprieSino, bet mane vadovas jkalb¢jo. Jis man nesaké, kad reikia
nueiti, kadangi bus naudinga mano sielai ar kg nors panaSaus, nes prabilty jis apie sielg ar Dieva, a$
juo nepatikécCiau. Bet jis pasake: ,,Paklausyk, mes pakvietém téva Sergiejy Bulgakova, tu gali
isivaizduoti, kg jis paskleis po miesta, jei nieks neateis j pokalbj?* AS pagalvojau: taip, lojalumas
mano grupés atzvilgiu to reikalauja. Ir dar jis pridar¢ puikia frazg: ,,AS gi neprasau taves klausyti!
Tu sedek ir galvok apie ka nori, tik buk tenai®. AS pagalvojau, kad taip galbut ir galima, nu¢jau. Ir
viskas buvo iSties gerai, tik, gaila, tévas Sergiejus Bulgakovas kalb¢jo labai garsiai ir trukdé man
galvoti, ir a§ prad¢jau klausyti, ir tai, apie ka jis kalbéjo, sukélé manyje tokj inirsj, kad a$ jau
negaléjau atsiplésti nuo jo zodziy... Jis kalb¢jo, kaip kalbama su mazais Zzvéreliais, pateikdamas
mums visg Evangelijos saldybe, tai, nuo ko mes atSoktume, ir a§ atSokau: nuolankuma, susitaikyma,
ramybe¢ visas tas ,,vergiSkas“savybes, kuriomis mus kaltina, pradedant Nietszche ir toliau. Jis man
sukele tokig biiseng, kad as nutariau negrizti j aikstelg, nepaisant to, kad tinklinis buvo mano
gyvenimo aistra, o vaziuoti j namus, pabandyti surasti, ar yra pas mus kur nors Evangelija, patikrinti
ir baigti visa $it3... AS paprasiau mamos evangelijos, ji tur¢jo, uzsirakinau savo kampe, pazitiréjau |
knygele ir pamaciau, kad evangelijy keturios, o kadangi keturios, tai viena i$ jy, be abejo, turi buti
trumpesné uz kitas. Ir kadangi a§ nieko gero nesitik¢jau né i§ vienos, nutariau perskaityti
trumpiausia. Ir ¢ia ikliuvau, véliau daug karty stebédavausi, koks gudrus biina Dievas, kai jis stato
savo tinklus, kad pagauty zuvi, nes, jei a$ buiCiau perskaitgs kita evangelija, buciau susidiires su

8 Jung C.G. The Tavistock Lectures. CW, vol. 18, p. 22.
% Froidas Z. Kasdieninio gyvenimo psichopatologija. Vilnius: Apostrafa, 2006. P. 340-345.
85 xeme B. Mrozoobpasue peruzuosnozo onvima. Mocksa: Anapees u cein. C. 62
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sunkumais. Kiekviena evangelija turi tam tikra kultirinj pagrinda, Morkus rasé, bitent, tokiems
jauniems laukiniams kaip a$, romény jaunuomenei. Ir Morkus, ko gero, zinojo, ka daro, kai parase
trumpiau uz kitus.

AS atsisédau skaityti ir, ¢ia jiis galbiit patikésite manimi, nes jrodyti to nejmanoma, atsitiko tai, kas
kartais atsitinka gatvéje, Zinote, kai eini ir staiga atsigrezi, todél kad jauti, kad kazkas ziiiri | tave.
AS sédejau, skaiciau ir tarp pradzios pirmo ir pradzios treCio skyriaus evangelijos pagal Morky,
kurig a$ skaiCiau létai, nes kalba buvo nejprasta, pajutau, kad kitoje stalo puséje, Cia pat, stovi
Kristus. Ir tai buvo toks veriantis jausmas, kad man teko sustoti skaiCius ir pazitréti. AS ilgai
ziur¢jau, bet nieko nemaciau, negirdéjau, juslémis nieko nesuvokiau. Taciau netgi tada, kai zitré¢jau
tiesiai prieSais save ] tg vieta, kur nieko nebuvo, mane persmelke tas pats rySkus suvokimas, jog Cia
stovi Kristus. Vadinasi, a§ Zinau tikrai ir asmeniskai, mano paties patyrimo ribose, kad Kristus
prisikélé, todél, viskas, kas apie Jj kalbama, — tiesa. Tai tokios pat rusies logika, kaip ankstyvyjy
krik8¢ioniy, kurie aptikdavo Kristy ir jgydavo tikéjima ne i§ pasakojimy apie tai, kas buvo
pradzioje, o i§ susitikimy su Kristumi gyvu, i§ to seké, kad nukryZziuotas Kristus buvo tas, kas
kalbama apie Jj, ir kad visas pasakojimas apie iki tol vykusius jvykius taip pat turi prasme*®®,
Nenuostabu, kad po tokio patyrimo §is ,,jaunas laukinis*“ Andrejus Blumas tapo vienuoliu, veliau
metropolitu, mokslininku ir publicistu, viena iSkiliausiy ne tik staciatikybés, bet visos krik§¢ionybeés
figiry dvideSimtame amZiuje®’.

Kiek zmoniy dabarties pasaulyje patiria tokius ar panasius reiSkinius? Bent i§ dalies j § klausima
padeda atsakyti sociologiniy apklausy rezultatai. Vienas i§ 1981 metais 11 tuometinés ES
valstybése atliktos apklausos klausimy buvo suformuluotas taip:

,Ar jils esate kada nors patyre tarsi kazkas, kas tuo metu buvo toli nuo jiisy, bity salia;

matéte tai, kas vyko toli nuo jiisy, tarsi tai vykty Salia;

Jautéte, tarsi jus bendraujate su kazkuo, kas jau mires;

Jjautétés taip, lyg butumét prisiliete prie galingos dvasinés jégos, kuri tarsi vercia jus pakilti
auksciau kasdienybés? *

Kaip pavyzdj pateikiame DidZiosios Britanijos gyventojy atsakymus j §j klausimg. Patyré, tarsi
kaZzkas, kas tuo metu buvo toli, biity Salia — 32%, maté tai, kas vyko toli, tarsi tai vykty Salia —14%,
jauté, tarsi bendrauty su kazkuo, kas jau mirgs —24% ir jauté taip, lyg buty prisiliete prie galingos
dvasinés jégos, kuri tarsi ver¢ia pakilti auks$¢iau kasdienybés —18% apklaustyjy®®. Kai kuriems
zmoniems toks patyrimas pra¢jo be padariniy, taciau apie pusé jy pakeité savo paziliras ir gyvenimo
buda®°.

Pasamonés spaudimas

Antra pagal intensyvuma pasamonés raiSkos forma — pasagmoneés spaudimas. Jis pajuntamas kaip
silpnesné ar stipresné nuolatos zmogaus samong veikianti, nuo jo valios nepriklausoma, jéga. Bene
paprasciausia pasgmonés spaudimo forma — reik§mingi, daznai besikartojantys sapnai. Kaip teigé
Augustas Strindbergas, ,,mane lanko sapnai, iSpranaSaujantys ateit], apsaugantys nuo pavojy,
atskleidziantys paslaptis.””°

% Antonuit mutpononut Cypoxckuit. Tpyost. Mockea: [Tpaktuka, 2002. C. 253-257.
713 lietuviy kalba skelbty jo kiriniy minétini “Apie tikrgjq nuolankumo prasme”. -
http://www.bernardinai.lt/straipsnis/2010-02-17-metropolitas-antonijus-is-surozo-apie-tikraja-nuolankumo-
prasme/3305; ,,Sirdies aukléjimas* - http://www.btz.t/article/articleview/2294/1/351 - Ziureta 2010.04.07.
%8 http://www.europeanvaluesstudy.eu/evs/surveys/survey-1981.html Ziiiréta 2010.01.11
% Ten pat

pat.
0 Strinberg A. Pragaras. Juodosios véliavos, Vilnius: Alma Littera, 1998, P. 50.
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Vienas i§ rySkesniy pasagmonés spaudimo atvejy apraSytas Dostojevskio romane ,Broliai
Karamazovai“. Ivanas Karamazovas nemégo Smerdiakovo ir, pamates ji sédintj sode ant suoliuko,
noréjo praeiti pro Salj. Bet pasgmonéje gliidintis noras, kad kas nors nuzudyty téva, ir suvokimas,
kad Smerdiakovas — bene vienintelis ir geriausias §io noro realizavimo jrankis, priverte ji elgtis
kitaip, prie§ savo samoninga nuostata. Ir tos i§ pasagmonés kylancios jégos poveikis buvo toks
stiprus, kad ,,vieng akimirka jam pasidaré beveik baisu, jis véliau tai prisiminé*’!. Pakluses Siai
jégai, Ivanas Karamazovas atsisédo $alia Smerdiakovo ir maloniai su juo pasikalbéjo. Sio pokalbio
rezultatas — sutvirtéjes Smerdiakovo ijsitikinimas, kad Ivanas Karamazovas tikrai nori, jog jis,
Smerdiakovas, nuzudyty téva.

Bene daZniausiai pasitaikanti pasagmonés spaudimo forma — pasaukimas. Kaip raso Jungas, ,tikra
asmenybé visada turi paskirtj, kuria tiki; patiria jai pistis, kaip Dievui, nors tai galbit, kaip pasakyty
eilinis zmogus, téra tik individualios paskirties jausmas. Si paskirtis, beje, veikia kaip dieviskas
jstatymas, kurio nejmanoma iSvengti. Tai, kad labai daugelis Ziista savo kelyje, nieko nereiskia
turin¢iam paSaukimg zmogui. Jis privalo paklusti savo jstatymui taip, tarsi liepty demonas, kuris
Snabzda jam ] ausj ir gundo naujais, netikétais keliais. Kas turi paSaukima, girdi gelmiy balsg, tas
yra pasmerktas. Todel, anot padavimo, jis turi asmeninj demona, kuris jam kazka pataria ir kurio
uzduotis privalo vykdyti. Visiems zinomas §ios ruSies pavyzdys — Faustas, o istorinis faktas —
Sokrato daimonion. Primityviis Samanai turi gyvaciy dvasias, kaip ir asklepijus, gydytojy globéjas,
kuri Epidavre vaizdavo gyvatés pavidalu. Be to, jo asmeninio demono vaidmenj atliko kabiras
Telesforas, kuris jam, matyt, garsiai skaité, t. y. jteiginéjo receptus.

Pradiné posakio ,,turéti paSaukimg“reikSmé — biiti pasauktam tam tikro balso. Puikiy pavyzdziy
galima surasti Senojo Testamento pranasy liudijimuose. Ta, kad tai ne Siaip archajiskas facon de
parle, irodo ir istoriniy asmenybiy, tarkim Goethes ar Napoleono, iSpazintys (jeigu apsiribotume tik
dviem akivaizdZziais pavyzdziais), neslépusios tokio pasaukimo jausmo.

Pasaukimas ar pasaukimo jausmas — tai ne tik didZiyjy Zmoniy prerogatyva, o taip pat ir paprasty,
netgi eiliniy; skirtumas tiktai tas, kad menkéjant asmenybei paSaukimas tampa vis labiau
uzvualiuotas ir nesgmoningas, tarsi vidinio demono balsas vis labiau tolty, kalbéty vis reciau ...“"2.

Pasamonés ataka

Pasagmoneés ataka Zzmonés patiria tokiais atvejais, kai | samong jsibrauna kokie nors pasgmoneés
deriniai, kuriy veiksmus jie dar gali stebéti, bet jau negali valdyti PaprascCiausias pavyzdys —
emocijos ir afektai. Kaip raSo Jungas, ,,emocingje biisenoje mus uznesa tiesiogine to Zodzio prasme,
miisy padorumui paklusnus ego panaikinamas, ir miisy vieta uzima kazkas kitas. Tokiais atvejais
mes sakome: ,jis tarsi ne jis’, ,velnias supainiojo’ ar ,kas jam uz¢jo?’, nes toks zmogus atrodo kaip
apsestas. Primityviose tautose néra tokiy posakiy kaip: ,jis begalo piktas’; tiesiog sakoma, kad
zmoguje ,apsigyveno demonas ir viska jame apverté”. Kazkas panaSaus atsitinka ir emocijoms:
Zmogus tampa apséstas, jis jau tarsi nesavas, savi kontrol¢ sumazéja iki nulio. Tai biikleé, kai Zmogy
uzvaldo tas, kas yra jo viduje, ir jis nejstengia tam pasiprieSinti. Jis gali sugniauzti kumsc¢ius, sukasti
dantis, bet nepaisant to jis jau sau nepriklauso*’>.

DaZniausiai pasagmonés ataka iSsiverzia kaip zmogy uzvaldg stipris jausmai, taciau tai gali buti ir
vaizdai, ir garsai, ir racionalios struktiiros. Zymus pranciizy matematikas Anri Puankare aprago
atvej], kaip vieng i§ bemiegiy nakty jis staiga pamaté, kaip jame susiduria matematinés formulés,
id¢jos, vaizdiniai, kol kai kurie i§ jy galop susijungé j pastovesnes struktiiras. Kaip véliau prisiminé

" Dostojevskis F. Broliai Karamazovai. Vilnius: Vaga, 1986, t. 1, P. 284.
2 Jung C.G. Developement of Personality.CW, vol. 17, p.175-176.

3 Jung C.G. The Tavistock Lectures. CW, vol. 18, p.23.
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matematikas, ,,jausmas buvo toks, tarsi betarpiskai stebétum pasagmonés darba; ir tuo paciu metu jos
veikla pradeda palaipsniui reikstis sgmonéje, kartu neprarasdama savo prigimties’#,

Meningje kiiryboje pasamoné neretai prasiverzia kaip visiSkai menininkg uzvaldantis jkvépimas.
Vieng vaizdingiausiy tokios buklés apraSymy pateikia Nietszche: ,Jkvépimas— ta prasme, kad
kazkas staiga neapsakomai tikrai ir subtiliai pasidaro matoma, girdima, tas kazkas, kas tave iki pat
gelmiy sukrecia ir tiesiog pribloskia, — tik paprastai apibiidina dalyko esmg. Nieko negirdi, nematai,
tik imi, neklausi, kas tau duoda; kaip zaibas nuSvinta mintis, kaip neiSvengiamybé - iskart, iskart -
a$ niekada neturéjau pasirinkimo. Tai jaudulys, kurio baisi jtampa iSsilieja aSary plasmu, kai
nesgmoningai leki, lyg akis iSdeges, arba eini vos kojas vilkdamas; tai absoliutus nesivaldymas, kai
instinktyviai jauti begale¢ maloniy Siurpuliy ir srovenimy iki pat kojy pirSty galiuky; tai laimés
vir§iine, kai skausmingiausi ir nitriausi dalykai reiskiasi ne kaip prieSybe, o kaip provokuojanti
sglyga bitina spalva tokiame $viesos pertekliuje.*”

Pasamones ataka — daznas reiskinys religijoje. Pasamoné¢ ataka patyré Saulius — biisimasis apastalas
Paulius — kelionés i§ Jeruzalés | Damaska metu, kai jam pasirod¢ ir | jj prabilo Kristus (Apd 9, 1 -
18). Kaip ra$¢ $v. Kotryna, ,,kartais man atrodo, jog as neturiu nei sielos, nei kiino, nei Sirdies, nei
valios ar skonio, nieko, i§skyrus Gryng Meile*’®.

Sios rgies mistinis patyrimas biidingas ne tik religingiems zmonéms, bet ir pasaulie¢iams. Zemiau
pateikiame vieno po Alpes keliavusio §veicaro pasakojima i§ jau cituotos W. Jameso knygos. Sis
pavyzdys pirmiausia skiriamas abejojantiems psichinés pasgmonés ataka iSgyvenanciy ar
iSgyvenusiy zmoniy biikle.

,,A§ buvau visiskai sveikas. Sesias dienas mes keliavome pés¢iomis ir i§vakarése atéjome i§ Siksto j
Trienta per Bjue. AS nejauciau nei nuovargio, nei troskulio, nei alkio. A§ buvai sveikas kiinu ir
siela. Forlaze a§ gavau gery Ziniy i§ namy, mangs neslégé jokie riipesciai nei apie artima, nei tolimg
ateitj, miisy palydovas buvo puikus, taip, kad dél tolesnés kelionés nekilo jokio nerimo. Zodziu, a$
jauciau visiska dvasing pusiausvyra. Ir staiga patyriau nepaprastg vidinj pakilimg ir Dievo buvimag —
a$ perteikiu visa tai lygiai taip, kaip tai atsispindéjo tada mano sagmong¢je, taip, tarsi jo gerumas ir
galybé persmelké mano sielg. Jausmas buvo toks sukreciantis, jog a$ vos istengiau pasakyti savo
bendrakeleiviams, kad jie eity pirmyn, nelaukdami mangs. AS susmukau ant akmeny, nes neturéjau
jégy ilgiau stovéti, ir mano akys prisipildé asary. AS dékojau Dievui uz tai, kad Jis mano gyvenime
suteiké galimybe pazinti Jj, kad jis palaiké mano gyvenimg ir neaplenké savo gerumu tokia nevertg
ir nuodémingg butybe, kaip as. AS karStai meldziau Jj, kad Jis leisty paSvesti visg mano gyvenima
Jo valios vykdymui.

AS pajutau, kad jis man atsaké, kad vykdyciau Jo valig kiekvieng dieng ir varge, ir nuolankume ir
kad leisc¢iau jam, Visagaliui Teis¢jui, pasaukti mane labiau apibréztam liudijimui apie Jj.

Véliau ekstazé po truputj apleido mane, ir a$§ pajutau, kad Dievas tarsi iSjungia mane i§ to
bendravimo, kokiu jis mane pagerbé. AS sunkiai galéjau testi savo keliong, kadangi vidinis
sukrétimas paliko manyje pédsakus, be to, a§ verkiau be pertraukos kelias minutes, mano akys
patino, ir nenor¢jau, kad pakeleiviai matyty mane tokios buklés. Ekstazé truko turbiit keturias ar
penkias minutes, nors paties iSgyvenimo metu jis man atrodé zZymiai ilgesnis. Mano bendrakeleiviai
lauké mangs deSimties minuciy atstumu nuo tos vietos, bet a§ ¢jau dvideSimt penkias ar trisdesimt
minuciy, nes, kiek prisimenu, jie pasaké man, kad dél mangs pavélavo pusvalandj. Sukrétimas, kurj
patyriau, buvo toks stiprus, kad kildamas j kalna, a§ tada galvojau: ar gali buti, kad Mozé ant
Sinajaus kalno buvo ar¢iau Dievo, negu as? Manau naudinga pridurti, jog Dievas mano ekstazéje
neturéjo nei formos, nei kvapo, nei skonio, kitaip sakant, Jo buvimo jausmas nebuvo niekaip

7 7r. Poincare H. Mathematical Creation. Resonance, February 2000, p. 85-94.

5 Cit. I8 Nigg W. Friedrich Nietzsche: regétojas, pranasas, $ventasis. Vilnius: Tyto alba, 2001. P. 13.

76 Cit. I8 Underhill E. Mysticism: A study in the nature and Developement of Man s Spiritual Conciousness. London:
Methuen and Co.Ltd, 1960. P. 247.
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lokalizuotas, viskas jvyko taip, tarsi mano asmenyb¢ pasikeité¢ aukSciausios dvasios buvimu. Bet
kuo daugiau a$ stengiuosi surasti zodziy, kad isreiks¢iau §j vidinj bendravima, tuo labiau jauciu, jog
Sio jspiidzio nejmanoma isSreiksti jprastais vaizdiniais. Geriausia tai, kg a$ i§gyvenau, iSreiksty tokie
zodziai: Dievas buvo su manimi, ir nors buvo nematomas ir neprieinamas né vienam i§ mano
pojiciy, mano sgmoné Jj suvoke.*”’

Invazija

Ketvirta stipriausia pasagmonés raiSkos forma — invazija. Pagrindinis skirtumas tarp pasagmongés
atakos ir invazijos — trukmé¢. Jei ataka yra trumpalaikis reiSkinys — jai praé¢jus, zmogus vel visiskai
kontroliuoja savo ego, tai kokiy nors pasamonés turiniy invazija patyres zmogus ilgam, neretai iki
mirties, iSlieka jy valdzioje. Invazijos Saltiniu gali biiti ir atskiri psichikos elementai (racionalios
struktliros, jausmai), ir archetipiniai vaizdiniai ar kompleksai. Priklausomai nuo to, koks
archetipinis vaizdinys uzgozia ego, galima kalbéti apie socialiniy, biologiniy ar transcendentiniy
vaizdiniy invazij3. Biologiniy archetipiniy vaizdiniy invazija pasireiSkia tais atvejais, kai Zzmogus
tapatina save su kokiu nors gyviinu ar augalu. Dazniausiai toks susitapatinimas vyksta prie$
zmogaus valig, ] jo samong jsibrovus, o veliau ja ir uzvaldzius paSalinei, jam nesuprantamai ir
nepavaldziai jégai. Socialiné invazija reiSkiasi, kai zmogus susitapatina su socialiai reikSmingu
vaizdiniu ar kompleksu, transcendentiné — su kokia nors anapusine biitybe: velniu, angelu ir
panasiai.

Kartais invazija nepanaikina ego, o tik papildo. Tokios invazijos auka gyvena dviejuose pasauliuose
— realiame ir pasagmonés sukurtame. Vienas i§ rySkesniy pavyzdziy — garsaus matematiko, Nobelio
premijos laureato Johno Nasho — likimas. Placiajai visuomenei Sio mokslininko gyvenimas Zinomas
i$ filmo ,,Nuostabus protas‘.

Jungas meninj jkvépimg traktavo kaip invazija, nes ,tarp poetinio jkvépimo ir invazijos néra jokio
skirtumo. Tai absoliu¢iai vienas ir tas pats, ir kaip tik todél a§ vengiu ZodZio ,patologija*’®. Miisy
manymu, poetinj (kiirybinj) jkvépima galima jvardyti kaip vieng i§ invazijos rusiy, taciau sutapatinti
Siy sgvoky neverta. Invazijg gali patirti ne tik poetai, bet praktiSkai visi atviri pasgmonei Zmongs, ir
reiskiasi ji ne tik kaip jkvépimas, bet ir kaip ,,apsédimas*.

Neretai kiirybiné invazija baigiasi beprotybe. Ryskiausias pavyzdys — Nietszche’s likimas. Sios,
kaip ir daugelio kity kiirybingy asmenybiy, gyvenimai jkvépé iki Siy dieny nesibaigiancia diskusija
apie genialumo ir beprotybés santykj. Neretai skirtumy tarp genijy, vadinamy normaliy Zmoniy ir
bepro¢iy bandoma ieSkoti neurofiziologijoje’”. Musy manymu, Zymiai svarbesnj vaidmenj §iuo
atveju vaidina psichologinés zmoniy ypatybés, pirmiausia — atvirumas pasagmonei. Talentas —
kirybinés energijos suzasdinimas ir jforminimas. Kuo daugiau kiirybinés energijos objektyvuojasi
per koki nors zmogy, tuo geresniy rezultaty jis gali tikétis savo veiklos srityje, ta¢iau kuo dazniau
prasiverzia kiirybiné energija, tuo didesnis pavojus, kad ji taps nekontroliuojama. Tai reiSkia, kad
kuo daZniau ir stipriau Zmogus patiria jkvépima, tuo didesné tikimybe¢, kad jkvépima, kirybinj
dziaugsma teikianti energija sugriaus ir taip trapig kiirybiniy Zmoniy pertvarg tarp samonés ir
pasamongs ir visiSkai uzvaldys individo ego. Tod¢l intuityvaus tipo zmonés, netgi jei jy pasgmoné
objektyvuojasi palyginti risliais ir anksciau ar véliau socialiai sankcionuotais vaizdiniais, retai biina

77 James W, The Varieties of Religious Experience: A Study in Human Nature, Pennsylvania State University Electronic
Classics Series, 2002 (PDF), p. 65.

"8 Jung C.G. The Tavistock Lectures. CW, vol. 18, p. 34.

7 7r. Rey C. M. Researches find link between creative genius and mental illness. Standfort report, June 12, 2002.
http://news-service.stanford.edu/news/2002/junel12/crazy _genius.html; Marano H. E. Genius and Madness. Psychology
today. Published on May 07, 2007 — last reviewed on October 27, 2008.
http://www.psychologytoday.com/articles/200705/genius-and-madness; Zidiréta 2009.09. 20; Mostauskis S. Beprotybés
kartografija. Vilnius: Kronta, 2011.
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laimingi. Be to, vienam pripazintam genijui ar talentui tenka Simtai ir net tukstanciai ne tik kad
nepripazinty, bet paprasciausiai nepazinty zmoniy, i kuriy samones skverbiasi, lenda, o neretai jas ir
visiSkai uzvaldo sunkiai identifikuojami ir dar sunkiau valdomi vaizdiniai, norai, jausmai.
Vienintel¢ kol kas efektyvi santykio su jais forma — uzslopinimas. Kiirybingi Zmonés — savotiski
iSrinktieji ir pasmerktieji. Viskas, ka geriausia turi Zmonija, sukurta jy déka. Bet patys jie
dazniausiai sudega kiirybos aukure, palike aplink save ilgai ziojancias plynes.

Religija — specifiné pasamongs raiskos forma. Sios raiskos tikslai, metodai ir biidai yra labai jvairiis.
Tai gali buti ir | klaidzius, neretai pavojingus pasamoneés labirintus gramzdinantis savo ego
$amanas, ir Sventoje giraitéje atnaSaujantis aukas Zynys, ir tyruose Saukianciojo balsas: ,,Taisykite
Viespaciui kelig! IStiesinkite jam takus!” (Mt 3, 3). Visi Sie zmonés turi vieng bendrg bruoza, jie yra
atviri pasamonei. Tokie individai visada jaucia, Zino, numato §j ta daugiau, negu likusieji, ir bando
tai perteikti tiems, kurie arba niekada nepatiria net menkiausio pasamonés dvelksmo, arba patiria jj
labai retai ir tolimose nuo religijos ar moralés srityse.

Blake kazkada yra pasakes: ,,Egzistuoja du zmoniy tipai: besidauginantys ir ryjantys. Religija —
bandymas juos sutaikyti.“®° Perfrazuojant Sig mintj galima pasakyti, kad egzistuoja du Zmoniy tipai:
jautrieji ir storaodziai. Religija — jautriyjy Zinia storaodZiams.

ISvados

Siekiant geriau atspindéti santykiy su pasgmone jvairove skyriuje jvedama ,,atvirumo pasamonei*
savoka. Sios sgvokos turinys yra siauresnis nei introversijos (kai kurie introvertai gali labai dométis
savo vidiniu pasauliu, bet tik sgmonés lygmenyje), bet platesnis uZ intuicijos: visi intuityvaus tipo
individai atviri pasamonei, tac¢iau daugelio pasagmon¢ skleidziasi ne vien kaip intuicija, bet sunkiai
suvokiamais ir dar nelengviau jvardijamais jausmais, vaizdiniais, norais. Bitent atvirumas
pasamonei lemia, kad kai kurie Zmonés niekada nepatiria jokiy i§ pasamoneés kylanciy jégy
poveikio, o kai kurie nuolatos gyvena tarsi pasamonés apsiaustyje.

Pagal i§ pasagmonés gaunamos informacijos intensyvuma ir kiekj galima kalbéti apie pasgmonés
dvelksma, pasagmonés spaudima, pasamonés atakg ir invazijg patirianCius Zmones. Pasamonés
dvelksmas pasireiskia atvejais, kai tam tikri pasagmonés deriniai nestipriai, bet juntamai veikia
zmoniy sagmong. Pasagmonés spaudimas sklinda kaip kaip silpnesné ar stipresné nuolatos Zmogaus
samong¢ veikianti nuo jo valios nepriklausoma jéga. Pasagmonés ataka Zmonés patiria tais atvejais,
kai  samong jsibrauna kokie nors pasamonés deriniai, kuriy veiksmus jie dar gali stebéti, bet negali
valdyti. PaprasCiausias pavyzdys — afektai. Ir pagaliau, ketvirta, stipriausia pasagmonés raiSkos
forma — invazija. Pagrindinis skirtumas tarp pasamonés atakos ir invazijos — trukme. Jei ataka yra
ganétinai trumpalaikis reiSkinys — jai pra¢jus, zmogus v¢l visiskai kontroliuoja savo ego, tai kokiy
nors pasagmones turiniy invazija patyrgs zmogus ilgam, neretai iki mirties, iSlieka jy valdomas.

Atvirumas pasamonei — biitina bet kokios, taip pat ir religinés, kiirybos salyga. Religija Siuo atveju
reiSkiasi kaip tam tikry pasagmongs turiniy objektyvavimas ir sklaida. Kai kurie Zmonés tokiy turiniy
poveikj patiria patys, kai kurie i§gyvena kity patirtis.

80 The Works of William Blake. Hertfordshire: The Wordsworth Editions Ltd., 1994. P. 185.
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ANTRA DALIS. PAGRINDINES RELIGIJOS FUNKCIJOS
Ketvirtas skyrius. Tobulumo ilgesys: psichoterapiné religijos funkcija

Tarp gausiy ir neretai samojingy Merfio désniy yra ir toks: ,,Zmogus negali be religijos, kaip Zuvis —
be dviracio.” Sis aforizmas turi gilesne prasme, negu gali pasirodyti i§ pirmo Zvilgsnio. I§ tiesy
zuvis gali apseiti be dviracio. O Zmogus? Taip pat, bet tik tuo atveju, jei yra Zuvies i$sivystymo
lygio. Zmogus kaip civilizacijos produktas be dvira¢io negali, nes jei nebaty dviratio, nebity ir
automobilio, traukinio, l€ktuvo, o pries tai — parako, popieriaus, pliigo. PanaSiai yra ir kalbant apie
religija. Zuviai nereikalingas nei dviratis, nei religija. Zmogaus atveju problema Zymiai
sudétingesne.

Religijos vaidmuo Zmoniy gyvenime pirmiausia priklauso nuo jy psichikos struktiiros. Praktiskai
kiekvieno gyvenimg veikia dvi pagrindinés jégy grupés: jo samoningas a$, arba ego, ir pasamoneéje
slypintys kompleksai. Jeigu dvi Sios jégy grupés veikia viena kryptimi, psichiné zmogaus evoliucija
vyksta gana sklandziai. Jeigu Zmogus samoningai siekia to, kas prieStarauja pasgmonés veikimo
kryp¢iai, prasideda dvasiniai konfliktai. Jei Sie konfliktai rimti, Zmogus arba suserga, arba perzitiri
savo sgmoningas nuostatas ir padaro didesnes ar mazesnes nuolaidas pasagmonés spaudimui. Antru
atveju, visas jo psichinis gyvenimas pasislenka ir jo centru tampa ne ego, o tam tikras hipotetinis
taskas tarp ego ir pasamonés. Analitinéje psichologijoje S§is naujas psichinio gyvenimo centras
vadinamas savastimi (self). Surasti savast] reiSkia surasti savo vieta pasaulyje. Suradusiy save
zmoniy psichinis gyvenimas palyginti ramus, bekonfliktinis. Vidinis nerimas, nepasitenkinimas
liudija, kad Zmogus dar neatrado savasties, jog pasgmon¢ néra integruota j jo sgmong.

Kiekvienas turi savo paskirt] pasaulyje, tod¢l egzistuoja tiek savasCiy, kiek yra zmoniy. Vienas
atranda save tapgs garsaus orkestro dirigentu, kitas — jsigij¢s Zinomos jmonés akcijy, trecias — tapgs
atsiskyréliu. Visas realius ir jsivaizduojamus saves realizavimo variantus galima kokiu nors biidu
sistematizuoti, klasifikuoti, lyginti. Paprasciausias tokio lyginimo variantas — pagal trukme¢. Vienas
gali biiti patenkintas savimi, jaustis ramus ir laimingas savaite, kitas — metus, treCias — visa
gyvenimg. Natiirali saves realizavimo trukmés riba — amzinybé. Biitent §j savasties atradimo
variantg ir tyrinéja religija. Religija — mokslas, kaip save realizuoti amzinybéje.

Vienas pirmyjy apie psichoteraping religijos funkcija prabilo Jamesas. Apie jvairius religijos ir
psichologijos santykio aspektus ras¢ Erichas Frommas, Rollo May, Abrahamas Maslow, taciau
iSsamiausiai $ig problema analizavo Jungas. Jo id¢jomis daugiausia ir remsimes Siame skyriuje.
Konkrec€iai nagrinésime psichoteraping iSpazinties, apeigy, mistinio kelio funkcijas. Pagrinding
skyriuje grindziamg id¢ja trumpai galima suformuluoti taip. Psichoteraping religijos funkcija lemia
ir ego, ir pasamones formavimosi ypatumai. Gerai | socialin¢je terpéje vyraujantj ar egzistuojantj
kolektyvinj kompleksa jkomponuotas ego nepatiria psichinio diskomforto, ir religija tokiu atveju
nereikalinga, taCiau tai budinga tik biologinéje ar socialingje evoliucijos pakopoje esantiems
zmonéms. Kuo aukstesniy tiksly siekia individas, tuo svarbesnj vaidmenj jo gyvenime vaidina
religija.

Psichoterapiné iSpaZinties funkcija

Psichologinés problemos dazniausiai kyla dél zmogaus samong veikianCios, o neretai ir
griaunanc¢ios pasamongés jégos. Tam, kad neutralizuotume $iy jégy poveikj, butina jas integruoti |
samong. Kaip ras¢ Jungas, ,apmastydami nesgmoninguma, mes iSsivaduojame nuo jo

dominavimo*s!,

81 Jung C.G. Commrntary on ,, The secret of Golden Flower*. CW, vol. 13, p. 44.
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Kartais pasgmonés turiniy dominavimo ar bent jtakos galima atsikratyti savistabos btidu. Taciau
dazniausiai Zmogus nepajégia pats susidoroti su iskilusiomis problemomis. Galbiit net nesuvokia,
kartais suvokia, bet nesugeba jy iSspresti. Negalédamos iSsilieti pasgmonés jégos ardo Zmogaus
psichika, sukelia nerima, neurozes, neretai ir fiziologiniy sutrikimy. Vienintelis biidas jy atsikratyti
— objektyvuoti, pateikti kity Zmoniy teismui. Kaip ras¢ Jungas, ,,jei nuodémé kieno nors pripazinta,

tada jau galima gyventi. O jei ne — nei§vengiami patys litidniausi padariniai‘®2,

Daug Simtmeciy profesionaliy nuodémiy klausytojy vaidmenj atlikdavo kunigai. ISpazinties metu
zmones objektyvuodavo juos slegiancias, kankinancias, nerimg keliancias problemas ir tuo bent i$
dalies neutralizuodavo pasamonés spaudima. Todél, kaip raso Jungas, ,jei pacientas —
praktikuojantis katalikas, a§ visada patariu jam eiti iSpaZinties ir priimti komunija, kad apsisaugoty
nuo tiesioginio i§gyvenimo — nes jis gali buti per stiprus*s3.

Stipréjant sekuliarizacijai, vis daugiau Zzmoniy kreipiasi 1 ne | kunigus, o 1 gydytojus, tafiau
terapinis iSsikalbéjimo poveikis lieka toks pat. Psichoterapijos seanso metu pacientas yra
skatinamas i$$niukstinéti tamsiausias savo sielos kerteles, iSsakyti visas svarbiomis ir nesvarbiomis
laikomas problemas. Kaip rasé Freudas, ,,jis (pacientas — S.J.) turi sakyti viska, visiSkai atsiribojgs
nuo kritinés atrankos, viska, kas jam ateina i galva, net jei jis laiko ta neteisingu, nesusietu su
dalyku, beprasmiu, ir ypa¢ atvejais, kai jam nemalonu apie tai galvoti“®*. Freudas, lyginant su
tradicine kriks¢ioniska iSpazintimi, berods neatrado nieko naujo. Kaip raso Jungas, ,,jo technika yra
nuoseklus i§pazinties metodo plétojimas. Jo tikslas yra dirbtinai sukelti introvertinius procesus ir
nesgmoningus asmenybés elementus paversti sgmoningais*®>.

Psichoterapijos s¢kme lemia daugelis faktoriy, i§ kuriy miisy analizuojamy problemy kontekste
minétini trys. Pirmiausia tai paciento psichikos struktiira. Kaip raso Jungas, ,,man puikiai Zinomi
Freudo nuopelnai, ir a$§ neketinu jy menkinti. AS§ Zinau, kad viskas, ka sako Freudas, teisinga
daugelio Zmoniy atzvilgiu, ir a§ manau, kad $iy Zmoniy bttent toks psichikos tipas, kokj apraso
Freudas. Adleris, nors jo visiskai kitokios pazitiros, taip pat turi nemazai sekéjy, ir a$ jsitikings, kad
,adleriska’ psichika biidinga daugeliui. Mano sekéjai — jy ne tiek daug, kaip Freudo, — ir jam
priklauso ,mano’ psichikos tipo Zmonés.... Tafiau a§ turéjau pacienty, kuriems reiké¢jo atlikti
freudisting analize ir visg ta3 mechanizma, kurj tiksliai aprasé Freudas. Man pasitaiké ir kity atvejy,
reikalavusiy adleriSkos pazitros, kadangi buvo kalbama apie valdzios kompleksa ... Freudui
pasamong i§ esmés yra iSstumty turiniy talpyklé. Jis zitiri j tai i$ vaikystés tasko. Man pasgmon¢ yra
beribis istorijos lobynas. AS suvokiu, kad turéjau vaikyste, bet ji nedidelé¢ lyginant su beribémis
istorijos erdvémis, kurios nuo pat jaunystés mane domino labiau, negu vaikysté“®¢, Tad nenuostabu,
kad bedieviui neverta eiti pas kuniga, o nuoSirdziai tikintis zmogus kazin ar kreipsis |} Freudo
sekéjus.

Svarby vaidmenj psichoterapijoje vaidina terapeuto asmenybé. Jungas pagrinding psichoterapijos
taisykle formuluoja taip: ,,Tu pats privalai biti tokiu, kokiu nori padaryti kitg®’. Todél specialaus
psichologinio i$silavinimo neturintis, bet geros Sirdies, sugebantis j kito Zmogaus problemas
isijausti dvasininkas gali pranokti psichoterapeuto diplomg turintj, bet ribota, beatodairiSkai vieng
kurig teorijg pripazjstantj psichoterapeuta.

82 Jung C.G. The Tavistock Lectures. CW, vol. 18, p.119.

8 Jungas K. G. Psichologija ir religija. Vilnius: Aidai, 1998. P. 47.

8 dpetin 3. O ncuxoananuse. [ats nexuuit, Xpecmomamus no ucmopuu ncuxonozuu, Mocksa: MI'Y, 1980. C. 166.
8 Jung C.G. Yoga and the West. CW, vol. 11, p. 534.

8 Jung C.G. The Tavistock Lectures. CW, vol. 18, p. 125.
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Trecias svarbus psichoterapijos s¢kme lemiantis faktorius — tikéjimas. Daug Simtmeciy iki Freudo
ar Jungo psichoterapeutais buvo burtininkai, Samanai, uzkalbétojai. Kas lémé ir tebelemia S$iy
»liaudies terapeuty” sékme¢ ar nesékme? Jungo manymu, ,reikalas tas, kokiu metodu kiekvienu
konkre¢iu atveju tiki pats terapeutas. Lemiamas yra jsitikinimas savo metodo teisingumu.
Nuosirdaus tikéjimo atveju jis daro viska, ka gali, ligoniui — ir $i savanoriSka jégy jtampa ir
atkaklumas turi gydomajj poveikj psichinio kolektyvinés samonés lygmens ribose*®®. Tikéjimo
srityje dvasininkai gal ir ne pranoksta, bet nenusileidzia terapeutams. Antra vertus, konkurencija —
kazin ar konstruktyviausia santykio tarp psichoterapeuty ir dvasininky forma. Kaip raso Viktor E.
Franklis, ,,Siuo metu i§ psichoterapeuty vis pasigirsta balsy, reikalaujanciy,kad psichoterapeutas
pranokty dvasininkg. Bet tai biity tiesiog puikybé. Reikia grieztai skirti gydytojo funkcijq nuo
dvasininko misijos. Nereligingas gydytojas privalo palikti religingam pacientui, kg jis turi, butent —
jo tikéjima; analogiskai religingas gydytojas privalo palikti dvasininkui, kas Siam priklauso — jo
tarnybg“®.

Kiek Zmoniy dabartinéje visuomengje naudojasi psichoterapine iSpazinties funkcija? Jei kataliky ir
staciatikiy, reguliariai dalyvaujanciy apeigose, skaiCius yra bent apytiksliai Zinimas, apie
protestantiskus ar nekrik$¢ioniskus krastus spresti Zymiai sunkiau. Sia prasme jdomus Jungo dar
1935 metais atliktas eksperimentas:

»Kartag a$ iSsiuntinéjai nepazjstamiems zmonéms anketa, kurioje paklausiau: ,Jei jums kilty
psichologiniy problemy, ka jis darytuméte? | ka jus kreiptumétés; | gydytoja, dvasininka ar
pastoriy?“ AS negaliu iSvardyti tiksliy skaiciy, bet prisimenu, kad tik apie dvideSimt procenty
protestanty atsake, kad eity pas pastoriy. Visi likusieji labai primygtinai pasisaké prie§ pastorius
gydytojy naudai, ir patys atkakliausi buvo pastoriy giminaiciai ir vaikai. Buvo kinas, pateikes puiky
atsakymg. Jis pasteb¢jo: ,,Jaunystéje a$ einu pas gydytoja, senatvéje — pas filosofg*. Taciau
mazdaug penkiasdeSimt astuoni ar SeSiasdeSimt procenty kataliky atsaké, kad jie biitinai eis pas
savo dvasininkg. Tai, be kita ko, dar kartg patvirtina fakta, kad kataliky Bazny¢ia, su savo dvasiniais
vadovais ir griezta iSpaZinties sistema, yra terapiné institucija“".

Religija ir saves realizavimas

XX a. bene labiausiai saves realizavimo teorijai yra nusipelngs amerikieciy psichologas Maslow. Jo
teigimu, ,,vienas dalykas, atrodo, galéty biiti vienintelé galutin¢ Zmonijos vertyb¢, tolimasis tikslas,
1 kurj verziasi visi. [vairlis autoriai vadina jj skirtingai: saves aktualizavimu, savegs realizavimu,
integravimu, pradine sveikata, individualizavimu, autonomija, kiirybingumu, produktyvumu. Bet
visi jie sutinka, kad tai tolygu realizuoti asmens potencijas, kitaip sakant, tapti visiSkai zmogumi,
tapti viskuo, kuo asmuo gali tapti™®!.

Zmogaus gyvenimas — nuolatinis poreikiy tenkinimas ir naujy formavimasis. Maslow iskiria
penkias pagrindines poreikiy grupes: fiziologinius, saugumo, meilés ir priklausomybés, pagarbos,
saves aktualizavimo. Pagrindiniai fiziologiniai poreikiai — maisto, gérimo, oro, miego ir sekso.
Saugumui priklauso poreikis gyventi salyginai stabilioje, nepavojingoje ir prognozuojamoje
aplinkoje. Visi Zmongs turi poreikj palaikyti glaudzius santykius su kitais ir priklausyti kokiai nors
grupei — priklausymo ir meilés poreikis. Pagarbos poreikis turi du aspektus: Pirmas — jausti savo
kompetencijg ir asmeninius pasiekimus; antras — kity pagarbos poreikis. Saves aktualizacijos esme
sudaro savo sugebéjimy ir talenty panaudojimas. Tai ir yra pagrindiné Zmogiskojo gyvenimo
vertybé ir svarbiausias tikslas. Tarp zinomesniy save realizavusiy asmenybiy jis mini Eleonorg

88 Ten pat, p. 21.

% Frankl V. Nesgmoningas Dievas. Vilnius: Vaga, 2000. P. 60-61.

% Jung C.G. The Tavistock Lectures. CW, vol. 18, p. 129.

°! Maslou A. Psichologiniai duomenys ir vertybiy teorija. Gério kontiirai. Vilnius: Mintis, 1983. P. 343,
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Roosvelt (JAV prezidento Franklino Roosvelto zmong), Alberta Einsteing ir kitas placiajai
visuomenei maziau Zinomas asmenybes.

Maslow manymu, kiekvieno zmogaus gyvenimas susideda i§ dviejy daliy: to, kas paprastai
jvardijama kaip pilka kasdienybé, ir dvasinio pakilimo momenty, emocinés energijos plilipsniy.
Antro tipo biisenas Maslow apibiidina kaip kuliminacinius i§gyvenimus, ar ,,plato-i§gyvenimus®. Jis
taip pat iSskiria dvi save aktualizavusiy zmoniy tipus. Pirmajam priklauso daugiau praktinio tipo,
antrajam — siekiantys tiesos, grozio, gério individai. Pirmo tipo Zmonés labiau pragmatiski, jie
dazniausiai vadovaujasi patarle ,,geriau zvirblis saujoj, negu gervé danguje®. Svarbi antro tipo
zmoniy grupé — tie, kuriuos Maslow vadina franscenderais. Minétini tokie transcendery bruozai:

1. Kulminaciniai iSgyvenimai ir ,plato-iSgyvenimai‘ transcenderams tampa paciu svarbiausiu
dalyku gyvenime, galima sakyti, vir§inémis, vertinimo kriterijais, labiausiai branginamais
elementais.

2. Transcenderai lengvai, normaliai, natiiraliai ir nesamoningai $neka Bities kalba, t.y. poety,
mistiky, aiskiaregiy, tikrai religingy Zmoniy, ty, kurie gyvena Platono idéjy ar Spinozos lygmenyje,
pazenklinty amZzinybe zodZziais. Todé¢l jie, matyt, geriau supranta alegorijas, metaforas, paradoksus,
muzika, meng, neverbalinius signalus ir panasiai.

3. Transcenderai gabiis sakraliniam paZinimui (tai yra Sventumo matymui pasaulietiSkame). Jie gali
lengvai sakralizuoti visa, kas pageidaujama, t.y. suvokti amzinybés pozilriu.

4. Jy metamotyvacija sgmoningesné ir racionalesné. Biities vertybés (kitaip sakant, egzistencija,
suvokiama kaip faktas ir vertybé), tai yra tobulumas, tiesa, grozis, géris, vienyb¢, pasitenkinimas
biitimi ir pan. yra pagrindiniai ir svarbiausi jy motyvai.

5. Jie tam tikru biidu atpazjsta vienas kita ir beveik akimirksniu, jau pirmame susitikime suart¢ja ir
sutaria. Véliau jie gali bendrauti ne tik zodZiais.

6. Tokie individai labiau jautrts groziui. Jie mato grozj visame, arba regi grozj lengviau, negu kiti,
laiko ji svarbiausia vertybe pasaulyje, arba supranta grozj to, kas paprastai nepripazjstama juo

7. Jie labiau holistiski (vientisi) pazindami pasaulj, ,tiesiog sveiki ar praktiski, save realizuojantys
individai. Jiems egzistuoja vientisa Zzmonija ir vientisas kosmosas, o tokios savokos kaip
,hacionalinis interesas“ ar ,,mano tévy religija“, arba ,,skirtingi zmoniy ir jy intelekty lygmenys*
jiems arba visai neegzistuoja, arba lengvai jveikiamos.

8. Susidaro jspudis, jog transcenderai maziau laimingi, nei tiesiog ,,sveiki Zzmonés*“. Jie gali patirti
ekstaze, didelj dziaugsma, pasiekti ypatingy laimés auks$tumy, nei tiesiog laimingi ir sveiki Zmong¢s,
bet tuo paciu metu jie linke iSgyventi kosminj ar biities litidesj dél zmoniy kvailumo, zalos, daromos
Ju sau patiems, aklumo, ziaurumo vienas kito atzvilgiu, trumparegiskumo.

9. Transcenderai labiau linke j gilesnj religingumg ar dvasinguma ir teistine, ir neteistine prasme®2.

Kai kuriy transcendery polinkis j gilesnj religinguma taip ir lieka polinkiu, kiti ji realizuoja. Nereti
atvejai, kai zmonés, nejsiklausantys | pasamonés balsa, rizikuoja susirgti lengvesne ar sunkesne
neurozeés forma. Vienas ryskiausiy pavyzdziy — Levas Tolstojus, kuri gyvenimo prasmés paieskos
vos neprivedé iki savizudybés. Pats raSytojas iSgyvenimus apraso taip.

»-Mano klausimas — tas, kuris mane, penkiasdeSimtmetj, vos neprivert¢ nusizudyti, buvo pats
paprascCiausias klausimas, slypintis kiekvieno zmogaus, pradedant kvailu vaiku ir baigiant
iSmintingiausiu senoliu, sieloje — tai klausimas, be kurio gyvenimas nejmanomas, kaip a$ tai ir
patyriau. Sis klausimas toks: ,, Kas bus i§ viso to, ka a§ dabar darau, ka darysiu rytoj, — kas bus i§
viso mano gyvenimo?*

Kitaip suformuluotas klausimas bty toks: ,,Kam man gyventi, kam ka nors daryti?* Dar kitaip §j
klausimg galima pakreipti taip: ,,Ar mano gyvenimas turi prasme, kuri neiSnyks po neiSvengiamai

92 7r Macioy A. Hosble py6esicu uenoseueckoti npupoosi. Mocksa: Cumpicit. 1999. C. 272-280.
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manges laukian¢ios mirties?*%3

Baigési Sie ieSkojimai religiniu perversmu:

»Atsimenu, tai buvo ankstyva pavasarj, a§ buvau vienas miske, klausiausi j misko garsy. Juk a$
klausiau ir galvojau vis apie tg patj Siuos paskutinius trejus metus. AS ieSkojau Dievo.

,@Gerai, néra jokio Dievo,—sakydavau sau, —néra tokio, kuris nebiity mano vaizdinys, bet tikrové
tokia pat, kaip visas mano gyvenimas; to néra. Ir niekas, jokie stebuklai negali jrodyti jo buvimo,
todél, kad stebuklai bus mano vaizdiniai, be to, dar ir neprotingi®.

,Bet mano supratimas apie Dieva, apie ta, kurio a§ ieskau? — klausiau a§ saves. — Sis supratimas i$
kur atsirado?* Ir vél su $ia mintimi manyje pakilo dziaugsmingos gyvenimo bangos. Viskas aplink
atgijo, jgavo prasm¢. Bet mano dziaugsmas tesési neilgai. Protas tgs¢ savo darba. ,,Dievo
supratimas — ne Dievas, — vél sakiau sau. — Supratimas yra tai, kas vyksta manyje, Dievo supratimas
yra tai, kg a3 galiu i$8aukti ar neidSaukti savyje. Sitai néra tai, ko a3 ieSkau. A3 ieskau to, be ko
negali buti gyvenimo®. Ir vél viskas pradéjo mirti aplink mane ir manyje, ir a§ vél panorau nuzudyti
save.

Ir ¢ia a$ paziliréjau | save, | tai, kas vyksta manyje; ir a§ prisiminiau visus §iuos Simtus karty manyje
vykusius gimimus ir mirimus. AS prisiminiau, kad a§ gyvenau tik tada, kai tik¢jau Dieva. Kaip buvo
anksCiau, taip ir dabar, pasakiau a$ sau; tereikia man zinoti apie Dieva, ir a§ gyvenu; tereikia
uzmirsti, netikéti juo, ir a§ mirStu. Kas gi yra Sie gimimai ir mirimai? Juk a$ negyvenu, kai prarandu
tikéjimg Dievo buvimu, juk as jau seniai bii¢iau nuzudgs save, jei neturéciau miglotos vilties Ji
rasti. Juk a§ gyvenu, iSties gyvenu tik tada, kai jj jauciu ir jo ieSkau. Tai ko gi a$§ dar ieSkau? —
susuko balsas manyje. — Tai $tai Jis. Jis — tai, be ko negalima gyventi. Zinoti Dieva ir gyventi — tas
pats. Dievas yra gyvenimas*“?,

Dauguma Zmoniy realizuoja save praktinése, su dvasingumu nieko bendro neturinCiose srityse.
Galima buti ,,pragmatiky®“ir, bent jau retkarCiais, jaustis laimingam. Taciau tokiy individy
egzistavimas jokiu budu nepaneigia ir kity — ilgesniy, patvaresniy vertybiy siekianc¢iy ir aukStesnius
moralinius reikalavimus kelianéiy Zmoniy egzistavimo. Sie reikalavimai néra sau jteigti ar jsigalvoti
— jie neretai vyksta prie§ individo valig, dazniausiai yra susieti su nerimu, svarstymais, abejonémis
ir uzsibaigia kategorisku ,,a$ negaliu kitaip“. Tai reiskia, kad §iy zmoniy pasagmonéje gliidincios
jégos kreipia jy gyvenimus nauja, jiems patiems ne visada zinoma ir suprantama linkme. Jei j Sias
jégas neatsizvelgiama, Zzmogus suserga. Kaip raso Jungas, ,,psichoneuroz¢ — tai sielos, nerandancios
savo prasmes, liga“?. Lemiama vaidmen] ieSkant gyvenimo prasmés vaidina religija, todél ,,buti
religingam, vadinasi rasti atsakymag j klausima: kokia yra gyvenimo prasmé?““¢

Psichoterapiné apeigu funkcija

Kaip raSo Jungas, ,religija yra ypatinga Zmogaus dvasios nuostata, kurig tiksliausiai apibtidina
prading termino r e 11 g i o reikSme — t.y. atsargus dom¢jimasis ir steb¢jimas tam tikry dinaminiy
veiksniy, vadinamy ,jégomis‘, dvasiomis, demonais, dievais, désniais, idéjomis, idealais, Zodziu,
vardais, Zmogaus suteikiamais veiksniams, kurie pasirodo jam tokie galingi, pavojingi ar iSganingi,
kad i juos verta rimtai atsizvelgti, arba tokie didingi, graziis ir prasmingi, jog juos verta nuolankiai
garbinti ir myléti“®’.

Dvasios, demonai, dievai turi visus pagrindinius kompleksy pozymius. Tai autonomiskos kryptingai
misy samong¢ veikian€ios jégos. AutonomiSkumas reiSkia, kad panaSiai, kaip gera ar bloga

9 Toncroit JI. H. Ucnoses. Cobpanue couunenuii ¢ 22 momax. Tom 16. MockBa: XynoKeCTBEHHAs JIUTEpaTypa,
1983. C. 122.

%4 Ten pat. P. 151.

% Jung C.G. Psychotherapist or the Clergy. CW, vol. 11, p. 497.

%6 Einstein A. Out of my later years, New York, 1950. Cit. i§ Frankl V. Nesgmoningas Dievas. P. 334.

7 Jungas C. G. Psichologija ir religija. P. 10.
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nuotaika, ar nezinia i$ kur kylanti baimé, kompleksai nepriklauso nuo miisy sagmoningy pastangy ir
ateina ] musy psichikg ir iSeina i§ jos kada ir kaip nori. Kaip raSoma Naujajame Testamente, ,,véjas
pucia, kur nori; jo o§ima girdi, bet nezinai, i§ kur ateina ir kur link nueina. Taip esti ir su kiekvienu,
kuris gimé i§ dvasios” (Jn 3, 8). Be to, Sios jégos kryptingai veikia Zzmones: juos gundo, vilioja, ar,
atvirksciai, gasdina.

Antra vertus, religiniai kolektyviniai vaizdiniai skiriasi nuo misy auk$¢iau nagrinéty psichiniy
deriniy. Pirmas skirtumas — formavimosi S$altiniai. Jei socialinius ar ideologinius kompleksus
formuoja kryptinga Zmoniy veikla, kuriant bent jau kai kuriuos religinius kolektyvinius kompleksus
dalyvauja skirtingose religijose jvairiai jvardijama, tac¢iau visada nuo zmoniy nepriklausoma jéga.
Kitas skirtumas — suvokimo biidas. Pagrindiné religiniy kompleksy suvokimo forma — mistinis
patyrimas. Religijai kartais prikaiSiojama, kad mistinis patyrimas negali biiti mokslinio tyrimo
objektu, nes prieinamas anaiptol ne visiems. Taciau §j priekaista riboti zmonés gali pateikti visoms
Ju suvokimo ir supratimo galimybes virSijan¢ioms veiklos raSims. Taip koks nors simfoninés
muzikos nemégstantis ir nesuprantantis klausytojas gali reikalauti, kad sédintys koncerty sal¢je
zmongs ir jam jdiegty estetinj jausma, ar bent jau neapsimetinéty, kad, klausydami jvairiy muzikos
instrumenty skleidziamo dZerzgimo ir cypimo, patiria malonuma; arba visg gyvenima saziningai
rankomis ir nugara duong pelngs krovikas visada jaus antipatija neaiSku kuo ir neaiSku kam
kabinetuose ar labaratorijose uzsiimantiems mokslininkams, ir taip toliau. Tod¢l akivaizdu, kad ne
visi vertingi dalykai prieinami visiems..

Pagrindiné mistinio patyrimo salyga — atvirumas pasgmonei. Patyrusiam bent menkiausia
pasamonés dvelksmg Zmogui kyla du pagrindiniai klausimai: kokios jégos veikia jo samong? Ir kaip
su jomis elgtis? Religija pateikia atsakymus j abu Siuos klausimus.

Pirmiausia religija jvardija i§ pasagmonés kylancias jégas. Labiausiai paplit¢ religiniy vaizdiniai:
angelai, velniai, gerosios ir piktosios dvasios, demonai ir pan. Egzistuoja nemazai §iai problemai
skirty kiiriniy. Vienas zinomesniy $io Zanro veikaly yra Dionisijaus Aeropagito Apie dangaus
hierarchijq.

Ivardindamos kolektyvinius vaizdinius, religijos juos riiSiuoja. DaZniausiai iSskiriamos trys
anapusiniy jégy grupés: gerosios, blogosios ir neutralios. Kazin ar verta minéti, kad $is skirstymas
yra labai reliatyvus: vienoje religijoje garbinamos dievybés kitos religijos gali biiti smerkiamos ir
niekinamos, ir atvirksciai. Pavyzdziui, pirmieji krik§¢ioniy misionieriai Indijoje, matydami vienos
i§ labiausiai garbinamy dievybiy — motinos Kali — atvaizda, nuoSirdziai mané, kad tai — velnias.
Skirtingy religijy atstovai labai daznai nevienodai jvardija ir vertina aukStesnés jégos pasireiSkimus
tame paCiame zmoguje. Gerai zinomi Kristaus Zodziai, jog ,,a$ ir Tévas esame viena“ (Jn 10, 30).
Zydy nuomoné §iuo klausimu kitokia: ,,Jis velnio apséstas ir §¢lsta (Jn 10, 20). Kartais ir padiam
zmogui sunku susivokti, kokia — gera ar bloga, jéga jame reiskiasi.

Kai kas mano, kad tokios jégos, kaip velniai, angelai, piktosios ir gerosios dvasios, kazkada gal ir
egzistavo, bet, silpnéjant religijos vaidmeniui Zmoniy gyvenime, iSnyko ar bent jau neatpazjstamai
pasikeite. IS tiesy, bet kokie vaizdiniai, taip pat ir religiniai, transformuojasi, o kai kurie iSnyksta
visai. Daugelis animistinése religijose transcendentiniy jégy poveikiy aiSkinty reiskiniy galima
analizuoti natiiraliy gamtos jégy veikimu ar sgveika. Neabejotina, kad religingose visuomenése
transcendentiniy vaizdiniy Zymiai daugiau. Martynas Liuteris XV a. viduryje rasé, jog ,,daugelis
regiony yra apnikta velniy, Prisijoje jy knibzdéte knibzda“®. Dvide$imt pirmame amZziuje net
buvusioje Priisijos teritorijoje, jau nekalbant apie kitus Europos regionus, pamatyti tradicinj velnig
gana sunku. Taliau ir dabartiniame pasaulyje religiniy vaizdiniy poveikis dar gana rySkus.
Pavyzdziui, 2000 m. angely egzistavimu tikéjo 70 proc. Italijos ir Kroatijos, 62 proc. Lietuvos, 58

%8 Erikson. BE.H. Jaunasis Liuteris: psichoanalitiné istoriné studija. Vilnius: Alma littera, 2003. P. 60.
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proc. Suomijos gyventojy”. Galima manyti, kad velniai, angelai ir kiti tradiciniai religiniai
vaizdiniai egzistuos tol, kol bus bent vienas jais tikintis ir juos savo energija maitinantis Zmogus.

Kai kurie Zmonés kaltina Bazny¢ia, kad ji sukiiré iliuzinj pasaulj ir, apkaltinusi bendravimu su
velniu, nuzudé tikstancius nekalty Zzmoniy. Atsakyti j §j kaltinimg labai paprasta. Pirmiausia, tai,
kad kai kuriuos zmones uzvaldo, ar bent jau labai didele reikSme¢ jy gyvenime vaidina nuo
samoningy jy pastangy nepriklausomos jégos, kazin ar kam kelia abejoniy. Geriausias jrodymas —
uzpildytos, neretai ir perpildytos psichiatrinés ligoninés. Nekelia abejoniy, kad kai kurie i§ Siy
zmoniy kalba ir elgiasi taip, kad visai nenuostabu juos uzvaldziusig jéga jvardyti kaip ,,velnias®.
Kiek tokiy Zzmoniy ir koks inkvizicijos elgesys su jais — atviras diskusijoms klausimas. Néra jokiy
abejoniy, kad tarp inkvizitoriy buvo nemazai ziauriy, kerStingy, paprasciausiai pikty Zmoniy, kurie
ne visai tinkamai naudojo jiems suteiktus igaliojimus. Taciau niekas ir neabejoja, kad tarp jy buvo
dory, paciais kilniausiais dalykais tikéjusiy asmenybiy.

Ivardijusi ir surti$iavusi religinius vaizdinius, religija moko, kaip su jais elgtis. Pagrindiné tokio
elgesio forma — apeigos. Siame skyriuje trumpai panagrinésime tris apeigy funkcijas: apvalomaja,
aukléjamaja ir integruojanciaja.

Aristotelis pagrindinj tragedijos tiksla suvoké kaip katarsj — apsivalyma. Isijausdami | tragedijos
herojy likimus, iSgyvendami jy jausmus, zilirovai nuo ty jausmy apsivalo. Jy psichikos gelmése
besikaupiantys ar jau susikaupe jausmai — nerimas dél savo ir artimyjy likimo, ne visada aiskiai
paaiskinama baimé, siaubas spektaklio metu suzadinami, koncentruojami, objektyvuojami, ir tokiu
biidy Zitirovas nuo jy apsivalo. Individai jaucia kad tai, kas atsitiko tragedijos herojams, jiems jau
negresia. Kazkas panaSaus vyksta ir religiniy apeigy metu. Tada aktyvuojami atitinkami
kolektyviniai vaizdiniai ar archetipai, o jy energija nukreipiama apeigose dalyvaujanciy zmoniy
pageidaujama linkme. Todé¢l veiksmingas apeigas turinciy religijy atstovai nepatiria pasgmonés ir
samones saveikos sukeliamy konflikty: jie Zino, ka reikia myléti, ko saugotis ar neapkesti, kaip
intriguojan¢iame, masinanc¢iame, bet neretai ir grésmingame psichiniy jégy zaidime, kad reikalui
esant jie gali kreiptis ] tikrus ar tariamus §ios srities Zinovus, kurie padés, ar bent jau pasistenks
padéti iSsinarplioti 1§ sudétingiausiy ir atrodyty, beviltiSky situacijy. Tai ir yra pagrindiné
psichoterapiné apeigy funkcija.

Aukléjamoji apeigy funkcija pasireiskia kaip iniciacijos. Kaip raSo Eliade, ,iniciacija paprastai
suprantama kaip Zodiniy pamokymy ir apeigy visuma, kurios tikslas — radikalus inicijuojamojo
religinio ir socialinio statuso pakeitimas. Filosofiniais terminais jSventinimas tolygu egzistencinés
buklés pakeitimui.[...] ISventinimas jveda neofitg vienu metu ir | Zmoniy visuomeng, ir i dvasiniy
vertybiy pasaulji“!?°, Sia prasme iniciacija — naujo statuso suteikimas ego: vaiko ego uzpildytas
vienais turiniais, vyro — kitais, seno zmogaus — dar kitais. Tod¢l susilpnéjus apeigy reikSmei Zmoniy
gyvenime, daugelio ego sustoja pradinése raidos pakopose. Nereligingose visuomenése apstu
dvasiniy netizaugy, zmoniy, kuriy kiinai subrendg, o sielos vis dar tebéra vaikiSkos pakopos.
Dvasiné nebranda — svarbi psichiniy nesklandumy prieZzastis.

Trecia apeigy funkcija — integruojancioji. Pirmiausia religinés apeigos yra iSbaig¢iausia bendravimo
su pasamone forma. [vairios psichoterapinés mokyklos nagrinéja tik tam tikra pasagmoneés sluoksnj,
religija aprépia visg pasgmongés turinj. Kaip raso Jungas, ,,religinés apeigos jvairiais savo pavidalais
atlieka indo, gebancio sutalpinti visg pasgmonés turinj, vaidmenj*!°!,

% Halman L. The European Values Study: A Third Wave. Source book of the 1999/2000 European Values Study Group.
Tilburg University, 2001. P. 93.

100 Jmmane M. Taiinsle obwecmsa: 06padet, unuyuayuu u nocesuenus. Kues: Codus, 2002. C. 12-14.

101 Jung C.G. Psychoanalyse and the Cure of Soul. CW, vol. 11, p. 350..

40



M

Kitas svarbus integracinés funkcijos aspektas — religija jkomponuoja ar bent jau siekia jkomponuoti
ego | vertingiausiu laikoma kolektyvini kompleksg ar auksc¢iausig dvasinés realybés sriti. | amzingjj
gyvenimg orientuotose religijose dalyvavimas apeigose yra pagrindin¢ prisilietimo prie amzinybés
forma. Kaip ras¢ metropolitas Antonijus, ,liturgija — momentas, kai amzinyb¢ jsiverzia j laika, kai
laikas prasiplecia iki amzinybés riby, kai mes jau nors akimirkai, tg trumpa laika, kol tesiasi
liturgija, esame amzinybéje*192,

Mistinio patyrimo bruoZai

Zmongs, tvirtai pasiryZe siekti amzinojo gyvenimo, eina mistiniu keliu. Mistika — tam tikroje
socialiné¢je kultiirinéje terpéje egzistuojanti auksciausia dvasinés blsenos teorija ir praktika.
Psichologine prasme mistika reiSkia, kad ego prisiliecia, skverbiasi ir galy gale susilieja su
nepalyginamai galingesniu kolektyviniu kompleksu, praranda skiriamuosius savo bruozus ir tampa
neatsiejama to komplekso dalimi. Kaip ras¢ zinomas XVI a. vokieciy mistikas Johanes Tauleris,
mistiko ,,siela yra tarsi panirusi ir pasimetusi Dievo Bedugnéje ir prarandusi gebéjimg skirti
kiirinius. Visi daiktai su dieviska palaima surenkami j viena, ir Zmogaus esybé taip persismelkia
dievi§kaja substancija, kad ji iStirpsta joje, kaip vandens lasas istirpsta statingje vyno*!%.
Konkrecios mistikos formos priklauso nuo istorinés kulttirinés visuomenés sanklodos. Viena i$
labiausiai tiek Rytuose, tiek Vakaruose paplitusiy Dievo sampraty — Dievas kaip Absoliutas.
Priklausomai nuo to, kokie Absoliuto bruozai akcentuojami, egzistuoja jvairios mistikos formos. Jei
kartu su Aristoteliu Dieva suvokiame kaip ,,amzing prota™, turésime pritarti ir minciai, kad
mastymas artina zmogy prie Dievo. Jei Dievas suvokiamas kaip meilé¢ — biitina suzadinti savyje
meile.
Klasikiniame indy kultiiros veikale Patajalio Joga sutroje Dievas suvokiamas kaip Zitrovas: ,,Joga
— sgmonés veiklos nutraukimas ... Tada Ziiirovas biina savo paties formoje”'**. Tam, kad
nutrauktume sagmonés veikla, butina praktikuoti kokig nors i§ jogos krypciy, kiekviena i§ jy turi
savo specifika. Taip, Radza-joga (Raja-yoga) dalijama j aStuonias pagrindines dalis.
,Pirma — Jama. Tai svarbiausia dalis, turinti vadovauti visam gyvenimui; ja sudaro penki padaliniai:

Nekenkimas jokiai biitybei mintimi, Zodziu ar veiksmu (4himsa).

Negeidimas svetimo mintimi, zodZiu ar veiksmu.

Minciy, Zodziy ar veiksmy tyrumas.

Teisingos mintys, zodZiai ar veiksmai.

Dovany neémimas.
Antra — Nijama. Kiino prieziiira, kasdienis prausimasis, dieta ir t.t.
Tretia — Asana, laikysena. Slaunys, peéiai ir galva turi buti laikomi tiesiai, palickant blauzdas
laisvai.
Ketvirta — Pranajama, kvépavimo sulaikymas (Pranos arba gyvybinés jégos kontroliavimui).
Penkta — Pratyahara, proto nukreipimas vidun ir jo sulaikymas nuo éjimo iSorén, dalyko
apmastymas bandant suprasti ji.

Sesta — Dharana, susikoncentravimas ties vienu objektu.
Septinta — Dhyana, meditacija.

AStunta — Samadhi, nusvitimas, visy musy pastangy tikslas

«105

102 Mutpononur Cypoxckuit Autonuit. Tpyost. Mocksa: ITpaxruka, 2002. C. 281.

103 Tauler J. Sermon for Septuagesima Sunday. Cit. I§ Unhill E. Mysticism: A Study in the Nature and Developement of
Man,s Spiritual Conciousness. P. 85.

1% Knaccuueckas tioza: tioea-cympa Iamanoxcanu u Bosaca-6xawws. Mocksa: Hayka, 1992. C. 87, 88.

105 Swami Vivekananda. Meditation and its Methods. Edited by Swami Chetananda. Vedanta Press, Hollywood,
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Kai kurie krik$cioniy mistikai, tarkim, mokytojas Ekhartas, Jan van Ruysbroeck, Sventoji Jézaus
Teresé, Sventas Kryziaus Jonas iSskiria septynis dvasinio tobuléjimo etapus. Kaip pavyzdj
pateikiame Ruysbroecko iSdéstytus dvasinés meilés etapus, arba zingsnius:
1. Susitaikymas su Dievo valia.
2. Savanoriskas neturtas.
Kino ir sielos $vara.
Nuolankumas ir jo keturios dukterys — dorybés, lyg pavasaris su keturiais upeliais:
paklusnumas, romumas, kantrybé, saves atsizadéjimas.
Auksciausia i§ visy dorybiy, kova uz Dievo garbe vidiniame gyvenime.
Pirmoji kontempliatyvaus gyvenimo pakopa - vienybe su §v. Trejybe.
7.Antroji kontempliatyvaus gyvenimo pakopa — iSnykimas Dievo esméje!%.

IslamiSkame misticizme sufizme kalbama apie du mistinio kelio aspektus — ,,bisenas® ir ,,biivas‘.
Kaip raso Algis Uzdavinys, ,blisena yra Dievo siun¢iamas laikinas jkvépimas, emocija, gera
nuotaika (i§ kur ji beateity, privalu pasakyti, kad ja siuncia Dievas, tiesioginis visy maloniy
kuratorius ir skirstytojas). Tuo tarpu biiva pasieckiama savo pastangomis (nors vél gi ne be
Auksciausiojo valios) ir ji yra pastovi. Tai laiptas, ant kurio uzlipama ir kuris tada yra tapatus tam,
kuris ,stovi“!?’. Skirtingos mokyklos iSskiria skirtingg biiseny ir buvy skai¢iy. Taip Abu Nasras al-
Saradzas iSvardija septynias biivas: atgaila, susilaikymas, asketizmas, neturtas, kantrybe,
pasitikéjimas, uztektinumas!©®,

Uolumas saves tobulinimo kelyje ne visada baigiasi sékme, neretai atsitinka prieSingai. Kaip raSo
Gudaite, ,,paradoksalu, bet asmuo prada keistis tada, kai priima save tokj, koks jis yra, o ne tada, kai
stengiasi kazkuo tapti“!?®. Miisy manymu, §j paradoksa galima paaiskinti taip. Zmogaus psichika —
pasamonés apsuptyje esantis ego. Stengimasis kazkuo tapti dazniausiai reiskiasi kaip samoningos
pastangos formuoti savo ego pagal paties zmogaus sukurtus arba visuomengje vyraujancius
kriterijus, neatsizvelgiant | pasgmonés intencijas. Tokiu atveju praktiskai visa tobulumo siekiancio
zmogaus energija eikvojama neutralizuoti pasgmonés spaudimg ar kurti utopines psichikos
konfigiiracijas, ir jos visai nelieka realiems pokyciams. ,,Priimti save toki, koks esi“ , vadinasi,
sukurti daugiau maziau realy psichikos zemélapi, kuriame biity atsizvelgiama ir i sgmoningas, ir i§
pasamonés kylancias jégas. Vien to neretai pakanka tam, kad Zmogus pradéty dvasiskai tobuléti:
anksCiau psichikos struktiiros perkeitimui eikvota energija pradeda tekéti naturaliai, ieSkodama
paprasciausiy ir veiksmingiausiy ego integravimosi j savastj keliy.

Kai kuriuos mistiniu keliu Zengian¢io zmogaus iSgyvenimus ir potyrius iliustruosime fragmentais
i$ garsaus araby filosofo ir mistiko Al Ghazali autobiografijos:

,»ufijy mokymas siekia iSvaduoti sielg nuo visko, kas ne Dievas, ir visg jo gyvenimg paversti tik
mastymu apie Dieva. Teorija pasirodé man lengvesné, negu praktika, ir a§ pradéjau jy doktrinos
studijas nuo knygy skaitymo... Ir tai tesési tol, kol nesuvokiau visko, kg galima suvokti studijuojant.
Po to a$ supratau, kad jy metodo esmé neprieinama studijoms ir ja galima suvokti tik ekstaze,
visiSkai pakeitus sielos savybes. Ir koks i$ tiesy didelis skirtumas tarp mokéjimo apibudinti sveikatg
ir sotuma ir paciam patirti Sias blisenas! Ir koks skirtumas tarp girtumo biisenos ypatybiy zinojimo
ir girtumo iSgyvenimo, nes pastarasis nezino nei savo biiklés apibiidinimo, nei to, kuo ji jdomi
mokslui, ir daznai tuo metu i§ vis nieko nezino; tuo tarpu gydytojas, pats nepatirdamas nieko
panasaus, zino, ir kas tai yra girtumas, ir kokia priezastis ji sukelia. Tokia pat bedugne tvyro ir tarp
susilaikymo, jo esmés, priezasCiy ir salygy, ir asmeniSko susilaikymo iSgyvenimo, tai yra sielos,

106 The Seven Steps of the Lodder of Spiritual Love by the blessed Jan von Ruysbroeok. Lacre press, 1943

107 Uzdavinys A. Sufizmas islamo civilizacijoje. Kaunas: Atviros visuomenés studijy asociacija, 2007. P. 258.
108 Ten pat. P. 259.

109 Gudaité G. Asmenybés transformacija sapnuose, pasakose, mituose. Vilnius: Tyto alba, 2001. P.271.
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atsipléSusios nuo pasaulio, biisena. Man pasidaré aisku, kad sufijai — Zmonés, turintis tam tikrg
viding patirt], o ne tik Zodzius. AS supratau, kad jsisavinau jy mokyme viska, kg galima jsisavinti
mokymusi, o tai, kas liko nejsisavinta, negali buti suvokta kitaip kaip tik ekstaze ir doru gyvenimu.
Pamastes apie save, pamaciau, kad esu supanciotas daugybe panciy; i§ visy pusiy mane supo
pagundos. AS paSvenciau save tiesos pazinimui, tafiau ir tame nebuvau Svarus prie§ Dieva, nes
mano pastangy tikslas buvo iSgarséti. (Toliau pasakojama apie Sesis dvejoniy ménesius, kuriy metu
Jis neturéjo jégy atsisakyti nuo gyvenimo Bagdade, kol galy gale nesusirgo kalbos paralyziumi).
Tada, jausdamas savo silpnuma, a§ visiSkai atsidaviau Dievui, kaip zmogus, patekes j tokia
situacija, 1§ kurios néra kitos iSeities. Ir jis iSgelbéjo mane, kaip iSgelbsti kiekvieng, kas nelaiméje jo
Saukiasi.

Ir po to mano $irdziai jau nebuvo sunku atsisakyti Slovés, turty, savo vaiky. — AS palikau Bagdadg ir
palikes sau tik tiek nuosavybés, kiek reikéjo egzistavimui, visg kitg iSdalinau vargSams. I$ ¢ia a$
iSvaziavau ] Sirija, kurioje praleidau apie dvejus metus, be jokio uzsiémimo, gyvendamas
vienatvéje, kovodamas su aistromis, praktikuodamas sielos apsivalyma, tobulindamas savo
charakteri, ruoSdamas §irdj] apmastymams apie Dieva, vykdydamas viska, ka rekomenduoja sufijy
mokymas.

Per Situos metus manyje sustipréjo noras gyventi vienatvéje ir, iSvalius $irdj, paruosti ja Dievo
steb¢jimui. Bet likimo vingiai, Seimos reikalai, biitinumas gauti 1éSy tolesniam egzistavimui
sugriové mano gyvenimo vienatvéje planus. AS nepasiekiau dar pilnos ekstazés, jei neskaityti keleto
atskiry valandy; nepaisant to, a§ nepraradau vilties ja kada nors pasiekti. Ir jei aplinkybés leisdavo
man patirti ekstaze, a§ visados buidavau laimingas, ja patirdamas. Tai truko deSimt mety. Mano
vienatve¢je a$ suvokiau kazka tokio, ko neimanoma iSreiksti jokiais Zmoniy zodziais. Taip a$
isitikinau, kad sufijai eina Dievo keliu. Ir savo veiksmais, ir neveikimu, ir vidiniu, ir iSoriniu jie
persmelkti i§ pranaSiSko Saltinio sklindancia Sviesa. Tam, kad taptum sufijumi reikia iSvalyti Sirdj
nuo visko, iSskyrus Dieva. Stebétojisko gyvenimo esmé — nuolankumas ir karSta malda, o taip pat
mintys apie Dieva, kurioms S$irdis turi atsiduoti iki galo. Bet tai tik pirmas sufijaus Zingsnis,
galutinis jo tikslas — visiSka ramybé¢é Dievuje. Steb¢jimas ir viskas, kas pradzioje iSgyvenama, — tik
laipteliai artéjant prie Sios biisenos. Apreiskimai, kuriuos patiria sufijai, tokie ryskis, kad jie mato
angelus ir pranasy sielas, girdi jy balsus, patiria jy malong. Kartais jie pakyla dar auksciau, tenai,
kur néra vietos nei formoms, nei vaizdams, apie ka negalima zodZiais papasakoti, kad nejpultum j
sunkig nuodéme. Tiems, kas to nepatyré, pranasiska biisena apsiriboja zodziais. Jo esm¢ galima
suvokti tik asmeniniu patyrimu ir, kaip pasakoja sufijai, tokiu suvokimu apdovanotas Zmogus
nusigrezia nuo dalyky, pazjstamy protu; Zmonés gi, neturintys tokio suvokimo, nusigrezia nuo
dalyky, kuriy pazinimui reikalinga pranasiska buisena. Aklasis, pirma kartg iSgirdes apie spalvas ir
formas, nesupras, apie ka kalbama, ir neiSmoks jy skirti, nors jam ir atrodyty, jog jis kazka suprato
i§ pasakojimy. Taciau Dievas davé Zzmonéms pranasiSkos biisenos supratimg, pagrindiniais bruozais
primenancia ja sapno biiseng. Jei kas nors niekada nesapnuojan¢iam Zmogui pasakyty, kad yra
zmonés, kurie kartais panasis ] mirusius, tac¢iau, nepaisant to, kad regéjimas, klausa ir kitos jo juslés
nefunkcionuoja, jis girdi ir mato net tai, ko pastarasis nepatiria net biidraudamas — jis suabejoty, ar
tai jmanoma. Nepaisant to, tikrové jo abejones paneigia. PanaSiai kaip protas yra akis, atsiverianti
tam, kad pazinty dalykus, neprieinamus jusléms, taip ir pranasiska akis nutvieksta Sviesos, kurios
déka ji mato kas paslépta nuo proto akies. Ir taip pagrindinius pranaSiskos buisenos bruozus tie, kas
Jju neiSgyveno, gali suvokti tik labai apytikriai, pagal jo panasuma su sapno busena. Tod¢l kad
pranasas turi ir tokiy savybiy, kuriy né viena tau nepazjstama ir dél to visos tau nesuvokiamos. Ir
kaip gi tu galétum suvokti tikra pranaSystés prigimtj, jei tu nezinai né¢ vieno jos bruozo? O tas
biidas, kuriuo jj suvokia sufijai, panaSus | betarpiska prisilietima, taip tarsi mes prisiliestume prie
miisy pazinimo objekto ranka“!!?,

0James W. The Varieties of Religious Experience: A Study in Human Nature, p. 402-403.
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Kaip matome, tarp mistiniy keliy yra nemazai skirtumy. Jei Janas van Ruysbroeckas susitaikyma su
Dievo valia laiko pirmu zingsniu kelyje i Dieva, sufizme absoliutus pasitikéjimas Dievu yra
septintasis sustojimas. Jogoje didelis démesys skiriamas meditacijai, krik§¢ionyb¢je meilei, sufizme
visiSkam iStirpimui dieviskume (fana) ir pastoviam gyvenimui Dievuje (baga). Ivairios mokyklos
skirtingai apibiidina mistinio kelio pabaiga: nirvana, pranasiska biisena, ,,iSnykimas Dievo esméje®.
Nepaisant to, neturime pagrindo abejoti, jog eidami bet kuriuo i§ Siy keliy mistikai pasiekia savo
tikslg. Tai leidzia teigti, kad etapai ir jy seka mistiniame patyrime vaidina antraeilj vaidmen;.
Zengimas mistiniu keliu labiau primena meninés kiirybos procesa, o ne geografing ekspedicija, ioje
kiiryboje vieni naudojasi kity atrastais metodais, kiti kuria patys.

Ateityje mistikos reik§mé religijose turéty tik didéti. Kaip raso zZinomas dvideSimto amziaus telogas
Karlas Rahneris, ,,ateities tikintysis turés buiti ,mistikas’, tai yra tas, kuris kazka ,patyre’, kitaip jo
visiskai nebus“!!!,

Dvasiné Zmogaus evoliucija neretai lyginama su kilimu j kalng. Vienas pagrindiniy $vento
Kryziaus Jono darby vadinasi ,,Kilimas j Karmelio kalng“. Kuo j aukStesn¢ dvasing pakopa pakyla
zmogus, tuo platesni horizontai jam atsiveria. Medicinoje gerai Zinoma terapiné fizinés erdves
funkcija. Sergantiems jvairiomis neurozés formomis individams gydytojai neretai rekomenduoja
iSvaziuoti prie jiiros, i kalnus, kartais — i dykuma. Seniai pastebéta, kad atsiverianti zvilgsniui fiziné
erdvé raminamai veikia Zmogaus nervus. Tai tinka ir dvasinei erdvei patirti. Fiziné erdvé ramina
nervus, dvasiné gydo sielg. Dvasinés erdvés praplétimas — biitina psichinés sveikatos salyga. Jei
zmogus apsiriboja tik biologiniy ar socialiniy poreikiy tenkinimu — geria, valgo, dauginasi, stengiasi
turéti grazesn]j ir patogesnj biista, gerai dirba, siekia pripazinimo — anksciau ar véliau jis prieina
riba, jo psichiné energija, cirkuliuvodama vis tuose paciuose plotuose, pradeda drumztis ir sekti.
Tam, kad atrastume gyvenimo skonj, reikia praplésti dvasinj horizonta, uz laikiny daikty ir reiskiniy
jzvelgti amzinybés blyksnius. Pagrindinis dvasinés erdvés praplétimo biidas — religija. Todel religija
néra viena 1§ galimy dvasinio gyvenimo formy. Jos reikalingumas gliidi pacioje psichikos
prigimtyje. Kaip raSo Jungas, ,religinis aktyvumas — auk3$¢iausia dvasingumo forma, tai giliausios ir
natiraliausios psichikos funkcijos israiska‘!!2,

ISvados

Dvasiné zmogaus evoliucija — ego uzsipildymas vis naujais turiniais. Zmogus kaip biologiné biitybé
gali visag gyvenimag tenkinti tik biologinius poreikius, individo kaip socialinés biitybés gyvenime
pagrindinj vaidmen] vaidina tarpasmeninés vertybés, zmogus kaip transcendentin¢ biutybé¢ siekia
transcendentiniy vertybiy — gério, grozio, tiesos. Psichoterapiné religijos funkcija reiskiasi
pirmiausia tuo, kad ji suformuoja aukSCiausius ir zmogaus, ir visuomenés vystymosi tikslus ir
pateikia jy realizavimo priemones. Tod¢l religijos vaidmuo zmogaus gyvenime priklauso tik nuo jo
1sswystymo Zmogul zuviai rehglja nereikalinga. Zmogul Dievo kiiriniui — religija btina ne tik
kaip visavercio, bet paprasciausiai normalaus gyvenimo salyga.

Kai kuriy Zmoniy ego yra gerai integruotas i vieng socialingje terpéje vyraujanciy ar bent jau
egzistuojanc¢iy kolektyviniy kompleksy, todél jie nepatiria psichinio diskomforto. Diskomfortas
visada yra konfliktas tarp ego ir kokiy nors i§ pasamonés iSplaukianciy jégy. Bene dazniausia
priezastis — psichiné trauma. Dalj traumy galima paaiskinti tam tikrais biografijos faktais, kai kuriy
priezastys gliidi Seimos, socialinés grupés ar tautos istorijoje. Antru atveju, konflikto priezastis —
tam tikry socialiniy ar moraliniy tabu paZeidimas. Bet kuriuo atveju pirmiausiai biitina iSvilkti i$
pasamonés veikla trikdancéias jégas ir jas integruoti i samong. Kartais psichinio diskomforto
pavyksta iSvengti savistabos ir saves analizés btidu, tac¢iau dazniausiai to neuZtenka — biitina Siuos

"1 Rahner K. Schriften zur Theologie. Bd. VII. Einsiedeln, 1966. S. 22.
112 Jung C.G. Contributions to Analytical Psychology. London: Methuen and Com., 1967. P. 200.
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trikdzius objektyvuoti, pateikti juos vertinti kitiems. Pagrindiné tokio objektyvavimo priemoné —
iSpazintis. ISpazintis pralauzia ego sieng ir suteikia galimybe iSsiverzti ten susikaupusiai ar
besikaupian¢iai neigiamai sagmonés darbg trikdanciai energijai. Todél iSpazintis vaidino ir
tebevaidina svarby vaidmenj religijoje. Visuomenei sekuliarizuojantis, terapiné iSpazinties funkcija
perima psichoterapinés mokyklos patirtis, tod¢l galima teigti, kad psichoterapija — sekuliarizuota
religijos forma.

Nereti atvejai, kai tik pralauzti ego sieng neuztenka — biitina ji ,,nugludinti, jrasyti | socialiai
reikSmingg konteksta. Tam taikomi jvairiis grupinés terapijos metodai. Religijoje grupinés terapinés
vaidmen] atlieka apeigos. Terapiné religiniy apeigy funkcija pasireiskia tuo, kad apeigos apvalo
pasamong, iSskiria ir jtvirtina pagrindinius dvasinés raidos etapus, sukuria socialinés bei ontologinés
integracijos modelius.

Pagrindinis ontologinés integracijos tikslas — ego prisilietimas, bendravimas, i$tirpimas amzinybéje.
Priklausomai nuo istorinio kultirinio konteksto, amzinybé¢ atsiskleidzia zmogui jvairiais aspektais.
Konkrecius ego kelionés link auk$c¢iausiy kokioje nors visuomenéje vertybiy variantus pateikia
jvairios mistikos kryptys. Mistika néra privaloma kiekvieno Zmogaus dvasinés raidos pakopa, bet
jos egzistavimas — biitina visuomengés dvasings sveikatos salyga.
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Penktas skyrius. Atsakomybés filosofija: moraliné religijos funkcija

Aiskinant religijos ir moralés santykj galima iSskirti dvi prieSingas paZzitiras. Vienos Salininkai
mano, kad religija — neatsiejama moralés dalis, kitos — religija ir moral¢ praktiSkai nesusietos. Taip
Dostojevskis Darbo sgsiuviniuose raso: ,,Bet kokia moralé kyla i§ religijos, arba religija yra tiktai
moralés formulé*! 13,

Antra vertus, netgi kasdieniniame gyvenime kiekvienas gali surasti pavyzdziy, kai nereligingi
zmones tokie pat moralis, kaip religingi, ar net moralesni uz pastaruosius. Kokj vaidmenj Zmoniy
moralei vaidina ir gali vaidinti religija? Tai — pagrindiné skyriuje sprendziama problema.

Archetipinés psichologijos poziliriu moralés vaidmuo Zzmoniy gyvenime pirmiausia priklauso nuo jy
psichikos struktiiros, konkre€iai — santykiy tarp pasamoneés ir ego. Salyginai galima iSskirti du
pagrindinius ego tipus. Pirma pavadinkime monolitiniu, antrg — suskaldytu. Monolitinis ego visiskai
pajungtas kokiam nors kolektyviniam kompleksui, ir jo turétojas nepatiria jokiy dvasiniy abejoniy:
jis visa laika masto, jaucia, daro tik tai, ko i§ jo reikalauja jo socialinis vaidmuo. Pavyzdziui,
komunistas gali buti visas persismelkes komunizmo idéjomis, neabejoti né¢ viena dogma ir arSiai
kovoti su bet kokias bandymais pasikésinti | jo dvasinj vientisumg. Rusy poetas Nikolajus
Tichonovas apie tokio tipo zmones rasé: ,,Vinis reik daryt i§ tokiy zmoniy — nebiity pasauly viniy
tvirtesniy“!14,

Monolitinis ego — palaima jy turétojams ir pasibais¢jimas aplinkiniams — palyginti retai
pasitaikantis reiSkinys. Daugumai netgi labai siekianc¢iy apsiriboti kokia nors ideologija Zmoniy
anksCiau ar véliau kyla tam tikros abejonés, | jy psichikg pradeda verztis ar bent jau skverbtis
,»svetimkiiniai* — kiti dvasiniai deriniai. Paprastg ir vaizdinga tokios situacijos apra§yma aptinkame
Vytauto Rimkeviciaus pjeséje ,,Vandens lelija“. Pjesés herojus — visa siela pritariantis marksizmo
id¢joms komjaunuolis. Pagal marksistinj mokyma, visuomené susideda i§ dviejy antagonistiniy
klasiy: i$naudotojy ir i$naudojamyjy. Si atrodyty nepriekaistinga schema pradeda svyruoti, vos
susidiirusi su gyvenimu, konkreciai — jo klas¢je besimokancia buozés dukra — ,,mergaite geltonomis
kasomis”. Sio pjesés herojaus pasichika jau ne vientisa — j ja braunasi svetimos, netgi priesiskos jo
sagmoningam ego mintys, norai, jausmai. I§ tokio Zmogaus vinies jau nenukalsi.

Pagrindinis suskaldyto ego pozymis — moralinis konfliktas. Psichologine prasme moralinis
konfliktas visada reiskiasi kaip prieStara tarp samonés ir pasgmonés. Samoningai Zmogus stengiasi
paisyti vieny moraliniy nuostaty, bet pasgmoné Sioms nuostatoms priesinasi ar siiilo alternatyva.
Todél bitina moralinio konflikto salyga — atvirumas pasamonei. Uzdaros pasagmonés zmonés
palaiko jau egzistuojanciy kompleksy stabiluma, atviri — jy kaita. Jvairiy ego uzpildanciy turiniy
kaitg galima interpretuoti kaip moralinj dvasinj individo augimg ar, atvirks¢iai, nuopuol;.

Jungas dvasinj augimg apibiidina ,,individuacijos” sgvoka: ,Individuacija reiskia tapimg vientisa
visaverte biitybe, ir kadangi ,individualumas’ slepia savyje miisy giliausia, tobuliausig ir su niekuo
nepalyginamg unikaluma, individuacija dar iSreiSkia ir miisy paciy savasties laukima. Tokiu btudu
mes galétume interpretuoti individuacija kaip ,kelig j asmenybe’, arba saves realizacija“!!®. Siame
skyriuje nagrin¢jamas moralinis individuacijos proceso aspektas. Moralin¢ evoliucija jame
suvokiama kaip pasamonés turiniy kaita, per¢jimas nuo vienos moralés formos prie Kkitos.
Konkreciai jame iSskiriamos ir nuodugniau nagrinéjamos astuonios moralés formos. Keturios jy
budingos pasaulietiSkai, keturios — tik religinei moralei. Pagrinding skyriuje grindziamg idéja
trumpai galima suformuluoti taip. Moralés vaidmuo konkreciy Zmoniy gyvenime priklauso ir nuo

113 Dostojevskis F. Mintys. Kaunas: Vada, 2000. P. 100.

114 Tuxonos H, C. Banada o 26030sx. http://www.litera.ru/stixiya/authors/tixonov/spokojno-trubku-dokuril. html.
Zitiréta 2010.06. 18 d.

15 Jung C. G. Two Essays on Analytical Psychology. CW, vol.7. P. 171.
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socialinés aplinkos, ir nuo istoriSkai bei kultiiriSkai determinuoty pasamonés strukttry. Uzdaros
pasamonés Zmones orientuojasi j juos supancioje socialinéje terp¢je vyraujancias moralés normas,
atviros — ir | tam tikras i§ pasamonés kylancias jégas. Kurioje nors dvasinés evoliucijos pakopoje
zmogaus moralé nei§vengiamai tampa religine.

PasaulietiSkos moralés bruozai

Zemiausioje dvasinés raidos pakopoje Zmogus vadovaujasi tais paciais principais, kaip ir gyvulys ar
zvéris. Jy lozungas — viskas leista. Anot Nietzsche’s herojaus, ,,néra juk nieko tikra, viskas
leista“!1®. Pagrindiné tokiy Zmoniy savivalei iSkylanti grésmé — kity Zmoniy siekiai. Papras¢iausias
konflikty sprendimo budas — jéga. Klasikinis tokios nuostatos pavyzdys — vieno Platono Valstybés
herojy pozicija: ,teisingumas yra tai, kas naudinga stipresniajam*“!!7. Akivaizdu, kad tokiai
teisingumo sampratai pritarty visi gyvuliai: vieni — stipresni — didZiuotysi, kiti — silpnesni —
apgailestauty. I$ jégos pozicijy santykius sprendzia ir biologin¢je evoliucijos pakopoje esantys
Zmongs.

Dvasiskai labiau subrend¢ Zmonés vadovaujasi ne tik jéga, bet ir jstatymais. Jiems moralé sutampa
su teise. Platono Valstybéje §i pozicija formuluojama taip: ,,Kiekviena prigimtis siekia naudos sau ir
laiko jg gériu, ir tik jstatymas jéga priveréia gerbti lygybe“!!®. Kasdieniame gyvenime tokie zmonés
vadovaujasi principu ,,leidziama viskas, kas nedraudziama*®.

Treciam nereliginés moralés tipui priklauso racionalios moralés atstovai. Vienu pagrindiniu Sios
moralés atstovu pelnytai vadinamas Sokratas. Viena fraze jo moralinj mokymg galima iSreiksti taip:
Elkis, kaip tau liepia protas. Belieka tik stebétis, kaip Sokratas sugebédavo proto pagalba
iSnarplioti, atrodyty, neprotingiausias situacijas.

Jausminio tipo Zzmonés santykius su Kkitais grindZzia uZuojauta, gailestingumu, meile. Atviri
pasamonei intuityvaus tipo Zmonés vadovaujasi vidiniu balsu, nuojauta, sgzine. Tai ketvirtas,
aukSciausias, pasaulietinés moralés tipas. Kaip ras¢é Henry Thoreau, ,,jei klausaisi vos girdimo, bet
pastovaus savo sielos balso, kuris niekuomet neklysta, niekada nezinai, i kokius krastutinumus, o
gal net beprotybe jis gali tave nuvesti; taciau kaip tik Sis kelias ir yra tikrasis kelias, kuriuo tu turi
eiti, sukaupes ryztg ir pasitikéjimg*!!®.

Bent jau kai kuriy Zmoniy gyvenime svarbi pareiga. Pareiga — viena i§ mjslingiausiy Zmogaus
savybiy. Viena vertus, ja galima pagristi protu, todél ja gali vadovautis ir racionalaus tipo
asmenybés. Kita vertus, ji reiskiasi kaip tam tikras jausmas, kaip i§ pasamonés kylanti jega, todél ja
gali vadovautis ir jausminio tipo asmenybés. Kaip rasé Kantas, ,,Pareiga! Tu prakilnus, didis Zodi,
tavyje néra nieko patrauklaus, kas Zzmonéms jsiteikty, tu reikalauji paklusti ...kas gi yra tavasis taves
vertas Saltinis ir kur gludi Saknys tavo taurios kilmés, iSdidziai neigiancios bet kokig giminyste su
polinkiais, ir i§ kokios Saknies iSauga butina salyga tos vertés, kurig tik Zmonés gali sau
suteikti?«!20,

Visos pasaulietinés moralés koncepcijos Zzmogy traktuoja kaip salyginai autonomiska reiskinj, o
morale — kaip specifing jo veiklos ri§j. Pagrindinis skiriamasis religinés moralés bruozas yra tai, jog

116 Cit. I§ Nigg W. Friedrich Nietzsche: regétojas, pranasas, §ventasis. P. 262.
117 Platonas. Valstybé. Vilnius: Mintis, 1981. P. 38.

118 Ten pat. P. 64.

119 Toro H. Voldenas, arba gyvenimas miske. Vilnius: Vaga, 1985. P. 155.

120 Kantas 1. Praktinio proto kritika. Vilnius: Mintis, 1987. P.106.
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Jji zmogy jkomponuoja | bities struktiira, padaro atsakingg ne tik uz savo ar artimyjy, bet viso
pasaulio likima.

Chaosas ar harmonija? Pagrindinés religinés moralés prielaidos

Dvasinis Zmogaus tobulé¢jimas — nuolatinis Zengimas nuo chaoso harmonijos link. Skurdus ir
nenuspéjamas primityvaus individo pasaulis, tobulas Zzmogus gérj ir grozj mato visur. Tam tikroje
dvasinés evoliucijos pakopoje graikai puoSnaus, apeigy metu dévimo drabuzio pavadinimg —
kosmos — pradéjo taikyti visam regimam pasauliui apibudinti. Taip jie iSreiSké pozidri, kad
regimasis pasaulis — ne atsitiktiniy, tarp saves nesusiety ar mazai susiety jvykiy ir reiskiniy visuma,
o kazkas puoSnaus, grazaus, didinga. PanaSios idéjos susiformavo ir Kinijoje. Dar II a. pr. m. e.
pasirodziusiame kirinyje Huai-nan Thu  skaitome: ,,Gamtoje viskas paprastai ir natiiraliai
persmelkta gério bei tvarkos, kiekvienas daiktas ramiame dziugesy, nesipuikuodamas jgyja
harmonijg. Daikty ir reiSkiniy skirtingumus lemia jy prigimtis. Protinga tvarka pasireiskia ir rudens
voratinklio siille, ir viso didZiulio kosmoso vientisume”'?!.

Ypatinga pasaulio harmonizavimo forma — mokslas. Dazniausiai minima ir i§skiriama pazintiné jo
funkcija. Pazinimas galimas tik tuo atveju, jei objektai ir reiSkiniai iSdéstyti ne chaotiskai,
atsitiktinai, o pakliista tam tikriems désningumams. Désniai visada remiasi priezasties—pasekmés
ry$iais. Tod¢l, anot Aristotelio, mokslas — tai priezas¢iy pazinimas. Pazindamas priezastis, mokslas
daro tvarka pasaulyje ir harmonizuoja anksc¢iau chaotiSkomis laikytas sritis.

Viena sunkiausiai pazjstamy sri¢iy — zmogaus psichika. Gana lengva kurti hipotezes apie planety
jud¢jima, kadangi josos vienodais intervalais brézia danguje tas pacias trajektorijas, bet kaip tirti
psichines biisenas, kurios nuolat kinta ir praktiskai niekada nebiina tokios pacios? Ir vis délto norint
pazinti psichinius reiskinius, néra kitos iSeities, kaip ieSkoti priezas¢iy ir désningumy. Priezasties ir
pasekmés santykiai — pagrindiné mokslo prielaida ir salyga. Jei pripazistame, kad kazkokioje
tikrovés srityje natiirali ir vienintelé egzistavimo forma yra chaosas, tiesiog iSbraukiame $ig sritj i$
mokslinio pazinimo sferos. Todé¢l Freudas dar XX a. pradzioje teige, kad ,,psichikos srityje vyrauja
griezCiausias, jokiy i§iméiy nepripaZjstantis determinizmas‘!22,

Pripazinus psichiniy reiskiniy determinuotuma, atsiveria dvi santykio tarp psichinio ir vadinamojo
materialiojo pasaulio galimybés. Pagal vieng jy, psichinis ir fizinis pasauliai — skirtingos
egzistencijos bei pazinimo sritys, todél vienoje veikiantys désningumai netaikytini kitai. Si paziiira
tur¢jo ir tebeturi Salininky, taCiau tiek Ryty, tiek Vakary filosofijoje bei moksle vyravo ir
tebevyrauja monistinés teorijos, teigiancios Siy pasauliy panasuma ar net vienyb¢. Monizmas taip
pat yra dviejy pagrindiniy riisiy — materialistinis ir idealistinis.

Materialistinis monizmas pripaZjsta materialiojo pasaulio prioriteta prie§ dvasinj. Si pozicija bene
geriausiai iSreikSta Karlo Marxo fraze biitis lemia sgqmone. Moksline metodologine prasme tai
reiSké, kad psichinio gyvenimo biiseny ir transformacijy priezas¢iy stengiamasi ieSkoti iSoriniame
pasaulyje, gyvenimo salygose, aplinkoje. Zmogus suvokiamas kaip gamtos, geriausiu atveju — kaip
visuomenés dalis. Ypatinga Sio tipo mokslininky susidoméjimo sritis — smegenys. Kadangi kai
kurios psichinés biisenos priklauso nuo smegeny, psichinio gyvenimo paslapciy ieSkoma smegeny
strukttiroje ir funkcionavimo ypatybése. Nemenkinant $iy tyrin¢jimy reikSmés, norétysi priminti dar
beveik prie§ keturis Simtus mety Gotfriedo Wilhelmo Leibnitzo iSdéstytus samprotavimus: ,,Jei,
tarkime, yra masSina, kurios sandara jgalina ja mastyti, justi, suvokti, bus galima ja jsivaizduoti tiek
padidinta, iSlaikant visus santykius, jog i ja bus galima jeiti kaip | maliing. Padar¢ tokia prielaida,
apziiirinédami vidy, rastume tiktai dalis, stumdancias viena kita, ir niekada nerastume ni¢nieko, kuo

121 7r. Tlomepanesa JI. E. ITo30nue daocwl o npupode, obuecmee u uckycemee. Mocksa: MI'Y, 1979. C. 110.
122 ®peiin 3. O ncuxoananuse. [1aTe nexuuii, Xpecmomamus no ucmopuu ncuxonozuu. C. 182.

48



biity galima paaiskinti suvokimg*“!?3, Juo labiau nerastume joje ni¢nieko, kuo biity galima paaiskinti
religija ar moralg.

Kitas santykio tarp materialiojo ir idealaus variantas — batj lemia tam tikra dvasiné jéga. Si jéga
filosofijoje jvardijama jvairiai: Absoliuti Dvasia, Amzinasis Protas, kirybiné galia. Dauguma
pasaulio religijy $ig jéga vadina Dievu.

., Téve musy, kurs esi danguje”, — meldziasi kasdien tiikstanciai krik§¢ioniy. Natiirali ir beveik
visuotinai pripazinta Dievo buvein¢ — dangus. Dangus yra Zymiai didesnio darinio, dazniausiai
ivardijamo kaip anapusinis pasaulis, dalis. Todél bandydami dar labiau praplésti pazinimo sriti,
neiSvengiamai susiduriame su vadinamuoju anapusiniu pasauliu. Kai kurie zmonés linke neigti jo
egzistavima, o susidiire su kokiomis nors jo apraiSkomis, apsiriboja neutralia fraze, jog mokslas kol
kas negali to paaiskinti. Taciau dél to, kad kazkas kaZzko paaiSkinti negali, vadinamieji
nepaaiSkinami dalykai nenustoja egzistave, dirging ir jauding Zmoniy proty, veike, o neretai ir léme
Jju gyvenimus. Ir tada iSkyla dilema: arba mes atsisakome Siy reiskiniy pazinimo ir uzveriame sau
iStisg realybés srit], ar pripazjstame, jog priezasties ir pasekmés santykiai, sudarantys bet kokio
pazinimo esmg, budingi ir anapusiniam pasauliui.

Esminis religinés pasaulézuros bruozas — ji paskleidzia determinizmo principa ir materijai, ir
psichikai, ir regimam, ir neregimam pasauliui. Religijai buidinga tai, ka galima pavadinti totaliniu
determinizmu. Jo esmé,— gamta, visuomene, psichika, materialusis ir anapusinis pasauliai
traktuojami kaip milziniska, kupina paslapciy, bet i§ esmés atvira pazinimui vienove, kurioje niekas
nevyksta atsitiktinai, viskas yra susipyne, susimaiS¢ ir pakliista bemaz tiems patiems désniams.
Religija — iSbaig€iausia determinizmo teorija, galutiné harmonijos pergalé pries chaosa.

Dievo valia ar moralinis désnis?

Pagrindiné Zmogaus priedermé pasaulio harmonijos atzvilgiu — jos nesuardyti. Bet kokia Zmogaus
veikla gali padaryti zalg ji supan¢iam pasauliui, todél, pasak kai kuriy mastytojy, geriausia veiklos
forma — neveikimas, arba atsidavimas nattraliai jvykiy tekmei. Bene i§samiausiai §i paZiiira pagrista
daoizmo. Kai kurios pasaulio religijos pirmenybe natiiraliai jvykiy eigai pakeicia ar papildo
atsidavimu Dievo valiai. Religingas Zzmogus ramiai, galima sakyti, nuolankiai priima likimo
siuniamus smiigius, suvokdamas, kad jie — i§ esmés gero Dievo plano dalis. Tokios nuostatos
pavyzdziy apstu visose religijose. Pateiksime tik vieng i§ budizmo.

Jatakuose (pasakojimuose apie ankstesnius Budos ijsikiinijimus) yra toks epizodas. Vienam
brahmano siinui jkirto kobra ir jis miré. Kai kiinas imtas deginti, pro 3alj éjes dievas Sakra nustebo
pamates, kad nieks i§ artimyjy negedi, nelitidi. Paklaustas, kod¢l nerauda, jaunuolio tévas atsake:

»Gyvate keicia oda, zmogus keicia kiing.

Kai gyvenimo laikas baigiasi, jis iSeina neatsigr¢zdamas.
Kinas dega lauze ir negirdi aimany.

Tai kam man kankintis? Juk aSarom likimo nepakeisi.*

Paklausta to paties jaunuolio motina atsake:

»Jis atéjo pas mus neklausdamas ir i$¢jo neatsisveikings.
Gyvenimas ateina ir iSeina, argi verta d¢l to lindéti?
Kinas dega lauze ir negirdi aimany.

Tai kam man kankintis? Juk aSarom likimo nepakeisi.*.

Sesers atsakymas:

123 Leibnicas G. V. Monadologija, Filosofijos istorijos chrestomatija. Renesansas. Antra dalis, Vilnius: Mintis, 1986. P.
442,
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»Jeigu verksiu, tapsiu negrazi, o kokia i§ to nauda?
Giminaicius, draugus ir artimuosius geriau islydéti abejingai.
Kinas dega lauze ir negirdi aimany.

Tai kam man kankintis? Juk aSarom likimo nepakeisi.*

Panasiai savo elgesj apibiidino ir Zmona:

,Mazas vaikas kartais verkia: man paduokit ménulj nuo dangaus.
Kas verkia mirusiyjy, tas pasieks ne daugiau.
Kinas dega lauze ir negirdi aimany.
Tai kam man kankintis? Juk aSarom likimo nepakeisi.*

Ir paskutin¢ kalb¢jo tarnaite:
»Jeigu sudauziau puoda, Sukiy vél nesuklijuosi.
Aimanos negali sugrazinti gyvybés mirusiems.
Kinas dega lauze ir negirdi aimany.
Tai kam man kankintis? Juk aSarom likimo nepakeisi.*

Isklauses $iy atsakymy, Sakra gausiai apdovanojo mirusio jaunuolio giminaiéius ir grjZo j dangy'2*.

Galimi du pagrindiniai Dievo raiSkos pasaulyje variantai: arba Jis yra visiSkai laisvas, nevarzomas
jokiy nei vidiniy, nei iSoriniy jsipareigojimy, arba Jo veiklai biidingi tam tikri désningumai ir
principai. Pirmas daugiau biidingas religijai, antras — filosofijai. Pagrindinis pirmo varianto
privalumas — Dievas gali duoti daugiau, negu i§ Jo tikimasi, t. y. apreiksti savo malong. Pagrindinis
tokio poziiirio trilkumas — labai susiaur¢ja Dievo veiklos pazinimo ir aiSkinimo galimybés. Priémus
Sig prielaida, zmogus niekada negali buti tikras, parodys Dievas malon¢ ar ne, pasigailés ar
pasmerks, apdovanos ar nubaus. Todé¢l daugelis religiniy mastytojy linke pritarti antram variantui.
Jo esmé¢ yra ta, kad Dievas pasaulyje veikia per moralinj désnj ar moralinius désnius. Panasiai kaip
ir gamtos, moraliniai désniai yra objektyviis, nekintami, veikia savaime. Zinomas amerikieciy
poetas, transcendentalizmo filosofijos $alininkas Ralphas Emersonas raso: ,,Sie désniai realizuoja
save patys be jokio tarpininkavimo. Jie anapus laiko, anapus erdvés ir nepavaldiis kitimui. Zmogaus
Sirdyje yra teisingumas, tuojau pat sukeliantis atpildg. Tuo paciu darantis gera, iSaukStinamas.
Nuodémingojo nuopuolis glidi pacioje jo nuodéméje. Nusukantis savo veida nuo neteisumo vien
tik tuo atsigrezia j teisuma. Zmogus, besiverziantis j teisinguma, Dievas; dieviskoji maloné,
nemirtingumas ir didybé atsiranda Zmoguje kartu su Teisingumu. Kai jis veidmainiaujate ir
meluojate, — meluojate tik sau, kartu toldami nuo savo esmés pazinimo. Visa, paslépta Sirdyje,
anksCiau ar véliau taps akivaizdu, akmenys apskelbs nuodéme. Vagysté nepraturtina, aukojimas
nenuskurdina zmogaus. Maziausias melo Sesélis — nors tai biity tik noras sudaryti gera ispudj ir
palenkti individus | savo puse, suter§ jisy zodzius. Taciau sakykite tiesg — ir jums atsilieps visas
pasaulis; zoliy Saknys po Zemémis sukils liudyti uz jus. Nes visg sukurta vienos Dvasios, kuriai,
jvairiomis jos apraiSkomis, mes duodame Meilés, Tiesos arba Gério vardus. Okeanas turi daug
vardy, atsizvelgiant, kokius krantus jis skalauja. Jeigu Zmogus nutolsta nuo §iy kranty, jis praranda
jégas ir paramg. Jo dvasiné bitis susiaur¢ja, jam vis maziau jmanoma bendrauti su Auksc¢iausiuoju,
ir jo nuopuolis baigiasi mirtimi.

Siy désniy suvokimas miisy Sirdyje sukelia jausma, kurj jvardijame religiniu, jis ir veda mus j
laimés aukstumas. Nuostabi jo galia vilioti ir vadovauti. Sis jausmas mums kalny oras; jame
pasaulio jégy gaivumas. Didingame dangaus ir kalny ketery grozyje, nebyliame zvaigzdziy
Slovinime pasklidgs neregimas jo buvimas. Jame zmogaus sielos palaima, jis suteikia jai begalybés
jausma. Kai Zmogus sako: ,,Tai mano pareiga®; kai meilé¢ uzvaldo ji; kai, pakluses balsui i$

124 ITosecmu o myopocmu ucmunnoti u muumoti, Mocksa: Hayka, 1981. C. 111-112.
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aukStybiy, jis ieSko gery ir didingy darby, tuomet jo Sirdziai suprantama gili auk$¢iausiojo pazinimo
harmonija. Tuomet jis turi jégy tikeéti; ir jo tikéjimas augs ir stiprés. Kuo grynesnés §io jausmo
apraiSkos, tuo jos Sventesnés. Jos pasaulyje mums pacios brangiausios, — ir vis dar gaivi mums
senoveés i$mintis, kuri labai vertino religinguma. %>

Kai kurie Zmonés visg gyvenimg nugyvena taip ir nesuvoke, jog i§ pirmo zvilgsnio chaotiska ir
nenuosekli jy gyvenimo tekmeé pakluso kokiems nors désningumams, dalis apie tai susimasto, gave
eilinj likimo smugj, o yra ir tokiy, kurie, jsitiking aukStesnés moralinés jégos egzistavimu ir
norédami i§vengti klaidy, jdémiai seka visus savo zodzius ir veiksmus. Pastariesiems priklausé ir
Strindbergas: ,,Aptikes nematomg rankg, rikiuojancig mano pédas dygiame take, nebesijauciu
vieni$as ir sergsciu savo veiksmus bei zodzius itin démesingai, nors ne visada sékmingai. Bet vos
tik nusidedu, mane suc¢iumpa nusikaltimo vietoj ir bausm¢ jvykdo taip kruops¢iai ir rafinuotai, kad
nelieka jokio abejonés — jsikiSo pasaliné jéga, baudZianti dél tobulumo.*!2°

Jei pagrindiné moralinio désnio funkcija — palaikyti tobula pasaulio tvarka, savaime iskyla
klausimas: kaip $i funkcija dera su daugeliui akivaizdZiu pasaulio netobulumu?
Bene skausmingiausia $io netobulumo apraiSka—nepelnyta kancia. Daugelis Zmoniy kencia
pelnytai — uz savo klaidas, nuZengimus, nuodémes. Taciau negalima neigti ir to fakto, kad neretai
kancia, bent jau iSoriskai, atrodo nepelnyta ar jos mastas gerokai virSija ja sukélusig priezastj.
Nepelnytos kancios problema — viena pagrindiniy Jobo knygos problemy. Visiskai fiziskai ir
moraliskai sugniuzdytas Jobas sako:

,Bent dabar supraskite,

Kad Dievas yra mano prispaudéjas

Ir a$ esu jo tinkle.

Stai a$ rékiu, kentédamas prievarta, ir niekas neklauso;

AS noriu teisingumo, bet teismo néra.

Jis pastaté mano kelyje siena, kurios as negaliu apeiti,

Ir paskleidé tamsa aplink.

Nupléseé man garbe

Ir nuéme vainikg man nuo galvos.

Neturédamas kuo gintis, as ziinu,

Ir kaip i8$ iSrauto medzio jis atémé i§ mangs vilti.* (Job 19, 6-10)

Pasaulio neteisingumo id¢ja artina prie ateizmo. Arba Dievas sukiiré §j neteisingg pasaulj; tada Jis
negeras, Jo nereikia; arba jis nepakankamai galingas, tada tai ne Dievas.

Norint i$saugoti tobulo pasaulio ir teisingo Dievo jvaizdj, butina priimti keleta papildomy prielaidy.
Kai kurias jy dabar ir panagrinésime.

Atsakomybés filosofija

Paprasciausias ir bene dazniausiai religijy pateikiamas atsakymas ] teisingumo problema — tada, kai
teisingumas nejvykdomas Siame pasaulyje, jvykdomas kitame. Egzistuoja du pagrindiniai gyvenimo
pratesimo variantai: arba Zzmogaus siela po fizinio kiino mirties t¢sia egzistavimg kitame kiine, arba
ji gauna atpildg pati. Abiem atvejais remiamasi ta pacia prielaida: zmogaus gyvenimas nesibaigia
fizine mirtimi, o pomirtinj sielos likimg lemia Siame gyvenime atlikti veiksmai. Vadinasi, Dievo
sukurtas pasaulis i§ esmés yra teisingas, tik jo horizontai Zymiai platesni, negu atrodo prie jprastinés
dienos $viesos jpratusiai akiai.

125 Emerson R, Miscellanies, Boston, 1868. P. 120.
126 Strinberg A. Pragaras. Juodosios véliavos. P. 19.
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Kita religinés moralés pagrindimo kryptis — moralés subjekto praplétimas. Jo esmé ta, kad Zmogus
atsako ne tik uz savo, bet ir kity padarytas nuodémes. Pateiksime keleta paprasciausiy pavyzdziy.
Pasaulyje gerai zinoma pranciizy raSytojo Maurice Druono knygy serija Prakeiktieji karaliai.
Kiekvienas Sios serijos tomas iliustruoja XIII a. jtartinomis aplinkybémis nuteisto ir sudeginto
tamplieriy ordino generolo Jacques’o de Moleso tuometiniam Pranctzijos karaliui Pilypui
Graziajam mestg prakeikima. Siuo atveju nesvarbu, buvo ar ne Pilypas prakeiktas i§ tikryjy ir ar
buvo tragisSki jo palikuoniy likimai Sio prakeikimo pasekme, svarbu, kad realiy istoriniy jvykiy
interpretacijos pagrindu paimtas principas i§ esmés atitinka miisy teisingumo sampratg. Vadinasi,
jei kokio nors Zmogaus nuodémés labai didelés, jos gali slégti ne tik ji, bet ir jo vaikus ar
tolimesnius palikuonis. Krik§¢ionyb¢je Sis principas jtvirtintas gerai zinomais Jézaus Kristaus
7odziais: ,,Stai kodél Dievo i$mintis yra pasakiusi: ,,A$ siysiu pas juos pranady ir apastaly, o jie
vienus zudys, kitus persekios, kad i$ Sios kartos biity pareikalauta visy pranasy kraujo, pralieto nuo
pasaulio sutvérimo, pradedant Abelio krauju iki kraujo Zacharijo, kuris buvo nuzudytas tarp
altoriaus ir Sventyklos. Taip! AS sakau, jog bus pareikalauta jo i$ Sios kartos™ (Lk 11, 40-42).

Cia Kristus kalba jau net ne apie §eimos ar giminés, o apie tautos atsakomybe. Vienas Zinomesniy
tokio tipo atsakomybés pavyzdziy — vokieCiy kancios Antrojo pasaulinio karo pabaigoje nuo
Sajungininky aviacijos bombardavimy. Néra jokios abejonés, kad bombarduojant zuvo, kentéjo,
tapo luoSiais ir taikis, galbiit nacizmo idéjoms net nepritariantys gyventojai. Taciau negalima biiti
nekaltam, jei kalta tauta. Siuo atveju galima kalbéti tik apie skirtingas kaltés savokas ir nevienodus
kaltés laipsnius, kaip tai ir daro Karlas Jaspersas savo veikale Kaltés klausimas.

Dar platesnis moralinés kaltés subjektas — zmonija. Tarkim, Zzmogus jkveépé radioaktyviy dulkiy ir
susirgo véziu. Siuo atveju gali biiti nekaltas nei jis, nei $eima, nei tauta — galbat radioaktyvigsias
dulkes atneS¢ véjas 1§ tolimos ir asmeniui net nezinomos Salies. Taciau jis yra zmonijos,
suskaldziusios atoma, taigi sukiirusios galimybe atsirasti radioaktyviosioms dulkéms, dalis ir, kaip
jos narys, atsako uz kity zmoniy jam pritariant ar nepritariant, smerkiant ar pateisinant, zinant ar
nezinant, atliktus veiksmus. Jaspersas Sig kaltés riisj pavadino metafizine kalte. Jos esmg sudaro tai,
kad ,.tarp Zmoniy, kaip Zmoniy, esama solidarumo, kuris kiekvieng daro atsakingg uz visas pasaulio
neteisybes ir skriaudas, ypa¢ uz nusikaltimus, daromus jam matant ar Zinant!27«,

Pagal Dostojevski, metafizinés kaltés suvokimas yra auk$c¢iausia moralinés zmogaus raidos pakopa.
Kaip teigia romano Broliai Karamazovai herojus senolis Zosima, ,,zinokit, mielieji, kad kiekvienas
i$ misy yra neabejotinai kaltas dél visy Sioje Zeméje, ne tiktai todél, kad mes visi esame kalti, bet ir
kad kiekvienas atskirai yra kaltas dél visy Zmoniy ir dél kiekvieno atskirai Sioje Zzeméje. Sitas
supratimas yra vainikas vienuolio kelyje, ir ne tik vienuolio, bet ir kiekvieno zmogaus Zeméje*“1?8,
Mes negalime paaiskinti visy moralinio désnio veikimo atvejy. Galbut Kristus ar Buda galéjo. Bet
mums uztenka keleto pavyzdziy (antrame skyriuje aprasytas Jungo pacientas, Raskolnikovas), kad
pasakytume, jog Sis désnis bent kartais veikia. Tada, jei priimame visuotinio priezastingumo désnj,
mums atsiveria dvi galimybés: arba manyti, kad vienais atvejais veikia moralinio atpildo, o kitais —
fiziniai ar biologiniai désniai, ir kad jmanomos situacijos, kad kazkam, kaip Zinomam W.
Shakspearo pjesés herojui, kruvini kiidikéliai sapnuojasi tod¢l, kad jis zudé vaikus, o kitam — todél,
kad vaikystéje jis nukrito nuo dviracio, ar kad moralinis jstatymas veikia visur ir visada, tik mes ne
visada zinome jo veikimo mechanizma.

Teisingumo id¢ja reikalauja, kad uz nusizengimg atsakyty jo subjektas. Antra vertus, akivaizdu, kad
nusikaltes zmogus ne visada atsako uz savo poelgj. Vadinasi, tikrasis moralinés veiklos subjektas
yra ne zmogus, o monija, arba Transcendentinis Zmogus. Religiné moral¢, i§ dalies remdamasi
asmeniniu kai kuriy Zmoniy patyrimu, i§ dalies teoriniais samprotavimais, gerokai praplecia

127 Jaspersas K. Kaltés klausimas, Gério kontiirai.P. 262.
128 Dostojevskis F. Broliai Karamazovai. T. 1. P.176.
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moralinés veiklos subjekto sampratg. Pagrindinis tikslas — iSsaugoti pasaulio harmonijg. Tikintis
zmogus save suvokia kaip didelés harmoningos visumos dalj ir, kaip Sios visumos dalis, jauciasi
esgs atsakingas uz viska, kas vyksta pasaulyje: jis kenc¢ia kartu su kencianciais, dziaugiasi su
besidziaugianciais, litidi su litidin¢iais. Religija — atsakomybés uz pasaulj prisiémimas.

Kancios apologija

Vienas sunkiausiy, bet ir garbingiausiy atsakomybés aspekty — kancia. Jei pasaulyje niekas nevyksta
atsitiktinai, kiekviena kancia — kazkieno nuodémiy, ar, platesne prasme, blogy darby pasekmé.
Teisingumas reikalauja, kad uz kiekvieng nuodéme buty atkentéta. Kadangi nusideda dazniausiai
tie, kas tikisi iSvengti, o neretai ir i$ tikryjy iSvengia atsakomybeés, uz juos turi kenteéti kiti. Daugelis
zmoniy kencia priverstinai, nesuvokdami, nei kodél, nei uz ka turi kentéti. Kitaip suvokia tikintieji.
Jie yra tikri, kad kancia niekada nebtina beprasmé, ir nuolankiai priima likimo jiems siunciamus
iSbandymus ir smigius. Religija — savanoriskas kancios priémimas.

Ypac svarbi kancia krik§€ionybéje. Jézus Kristus prabyla XIV a. mistiko Taulerio zodZiais taip:
,Kas gali biiti malonesnio ir kilnesnio negu pasidaryti man panaSiausiu? Tai jmanoma tik per
kanéia. Zitrék, kam dar buvo duotas toks kupinas kané¢ios gyvenimas kaip man?

Zinok, kad dieviskoji mano prigimtis kilniausiai pasireiskia zmogaus prigimtyje per kanéia; ir
kadangi kanc¢ia tokia paveiki, ji siun¢iama i§ didelés meilés“!?°. Todél kiekvienas gali save laikyti
kriks¢ioniu tiek, kiek jis priima kancia. Ir nesvarbu, uz kg kencia vienas ar kitas religingas zmogus.
Uz ka bekentéty tikintysis, jis kencia uz tikéjima.

Kai kurie Zzmonés ne tik nuolankiai priima likimo jiems siun¢iama kancia, bet ir aktyviai jos iesko.
Tai religiniai mazochistai — zmonés, kuriems poreikis kentéti uz pasaulio nuodémes yra pagrindinis
gyvenimo principas. Vienas tokiy asmeny Vakary kultiiroje — palaimintasis Heinrichas Seuse. Sis
XIV a. gyvenegs vienuolis, be kita ko, naktimis miivédaves viniy prismaigstytas pirStines, o
dienomis neSiodaves dygliuotg dirza, kurj nuolat pasiverzdavo, kad spygliai giliau smigty i kiing;
atrodes ir jausdavesis kaip atvira niekada neuzgyjanti zaizda, jis guldavosi miske ant Zemés ir,
vabzdziy kandZiojamas, ,,raivydavosi it adata prismeigtas kirminas*!3,

Kam nors tokio tipo zmonés gali kelti nuostaba, kai kam — pasibais¢jima, bet religiniy mazochisty
egzistavimas — nattrali teisingumo apraiska, biitina pasaulio darnos, tvarkos, harmonijos salyga. Jei
pasaulyje yra hedonisty, jame privalo buti ir mazochisty.

Pozitris i kancig — savotiskas religingumo barometras. Samoningai ar ne religingi Zzmonés stengiasi
iSlaikyti pasaulio pusiausvyra, neleisti neatsakingumui, beprasmybei, blogiui jsivyrauti pasaulyje
karta ir visiems laikams, nugaléti galutinai ir negriZztamai. Teis¢ stengiasi prievarta priversti
zmones atsakyti uz jy padarytus nusizengimus. Moralé reikalauja, kad individas pats atsakyty uz
savo veiksmus ir, jei reikia, nevengty bausmés. Tikintis Zmogus pasirenges kentéti ne tik uz savo,
bet ir kity nuodémes. Ne atsitiktinai Kierkegaardas kancig laiké vyraujancia aukSciausios — etinés
religinés asmenybés dvasinés evoliucijos pakopos kategorija. ,,Kas neskausminga — ne gyvenimas®,
— teigé serby raSytojas, Nobelio premijos laureatas Ivo Andri¢ius'*!. Galima teigti, kad religija
prasideda ten, kur prasideda nepelnyta kancia.

Auks$¢éiausia moralé

,Stai vienas jaunuolis prisartino prie Jézaus ir paklausé: ,Mokytojau, kg gero turiu daryti, kad
igyCiau amzingji gyvenima?* Jis atsaké: ,,Kam mangs klausi apie gerg? Vienas téra Gerasis. O jei

129 Tauler J. Kazania. Poznan: W drodze, 1985. S. 86.
139 Henryk Suzo Bl. Zycie. Poznan: W drodz., 1990. S. 59.
131 Andri¢ I. Kelio Zenklai, Naujasis Zidinys/Aidai, 1992, Nr. 12, P. 53.
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nori jeiti j gyvenimg, laikykis jsakymy®“. Tas paklaus¢: ,Kokiy?* Jézus atsake: ,,Nezudyk,
nesvetimauk, nevok, melagingai neliudyk, gerbk savo téva ir moting, mylék savo artima kaip save
pati“. Jaunuolis taré: ,,AS viso to laikausi. Ko dar man triiksta?* Jézus atsaké: ,.Jei nori biti tobulas,
eik parduok, ka turi, iSdalyk vargSams, tai turési lobj danguje. Tuomet ateik ir sek paskui mane* (Mt
19, 16-21). Tiems, kurie Juo seké, Kristus kalb&jo: ,,IS tiesy sakau jums: jeigu neatsiversite ir
nepasidarysite kaip vaikai, nejeisite | dangaus karalyste* (Mt 18, 3).

Tapimas vaiku Siame kaip ir kituose panaSiuose kontekstuose rodo visiSka savo valios, nory,
pastangy atsisakymg. Tokioje dvasinés evoliucijos pakopoje esantis zmogus perkopia biologine bei
socialing vystymosi pakopas ir paskandina savo ego jo kultlirinéje terpéje vyraujanciame
kolektyviniame komplekse. Kaip raSoma viename taoizmo traktate ,,Ar sugebi tapti kiidikiu? Juk
kudikis juda, nezinodamas kam; eina, nezinodamas kur; kiinu panasus i sudziuvusia Sakele, Sirdimi
panasus j uzgesusius pelenus. Stai pas tokj neateis nelaimé, neateis ir laimé¢. Kas zmogiskieji vargai
tam, kam neegzistuoja nei nelaimé, nei laimé!“132

Yra didelis skirtumas tarp buvimo dar kidikéliu ir buvimo jau kudikéliu. Biologinis kudikélis —
pasaulio centras. Visi — pradedant tévais — tarnauja jam, tenkina jo poreikius, norus, jgeidzius.
Transcendentinis kudikelis pats tarnauja visiems ir tuo tampa Dievo, ar kuriancios jégos talkininku,
pagalbininku, bendraautoriumi. RySkiausias pavyzdys literatiiroje — Tolstojaus apysakos Tévas
Sergijus herojus. Zen budizme tai biity desimta, auksc¢iausia, dvasinés evoliucijos pakopa pasiekes
Zmogus!'?3,

ISvados

Religijos vaidmuo moral¢je priklauso ir nuo psichologiniy Zmogaus ypatybiy, ir nuo socialin¢je
kultiiringje aplinkoje vyraujanciy elgesio normy. Uzdaros pasamonés zmonés vadovaujasi tik
asmeninémis ar socialinémis moralés normomis, atviri — pirmenybe¢ teikia tam tikroms i
pasamonés kylanCioms jégoms, pasireiSkian¢ioms kaip pareiga, sazine, savaip suvokiama ir
inerpretuojama Dievo valia.

Skyriuje iSskiriami keturi pasaulietiSkos ir keturi religinés moralés tipai. Pirmam pasaulietiskos
moralés tipui priklauso jéga, antram — jstatymais, ar platesne prasme, teise besivadovaujantys
zmones. TreCiam tipui priklauso racionalistinés moralés atstovai: jie nepasitenkina paklusnumu
jstatymams, nes bando protu pagristi ar paneigti elgesio normas. Ketvirtoje pakopoje esantys
individai savo elgesj grindzia jausmais: artimo meile, uZuojauta, gailestingumu, sazine, kartais —
pareigos vykdymu. Jei pirmy trijy pasaulietiSkos moralés tipy atstovai gali nepatirti jokiy i$
pasamongés kylanciy jégy poveikio, ketvirtam priklauso tik atviros pasamonés Zzmones.

Pirmoji religinés moralés forma — harmonija su pasauliu. Priklausomai nuo to, kaip suvokiama
pasaulj tvarkanti ar harmonizuojanti jéga, galimi keturi pagrindiniai moralinés veiklos principai:
neveikimas, zalos nedarymas, paklusnumas moraliniam désniui; paklusnumas Dievo valiai. Kita
religinés moralés pakopa — atsakomybés uz pasaulyje pasitaikantj, o neretai ir vyraujantj blogj
prisiemimas. Kadangi pasaulj valdanti jéga yra gera, ar bent jau moraliskai indiferentiska, blogis
kyla tik i§ zmoniy. Pagrindinis trecioje religinés moralinés evoliucijos pakopoje esanciy individy
veiklos principas — kity padarytos Zalos atlyginimas, kuris gali pasireiksti labai jvairiai: nuo ligoniy
slaugymo iki nepelnyto sédéjimo kal¢jime. FaktiSkai tai reiSkia savanoriSka kancios priskirimg sau.
Ir pagaliau auksciausig dvasinés evoliucijos pakopa pasiekusiam Zmogui tampa nesvarbus skirtumas
tarp gério ir blogio, melo ir tiesos, grozio ir bjaurumo. Viskas, kg daro tokig dvasinés evoliucijos
pakopa pasiekes zmogus yra géris, grozis, tiesa.

132 [Tomepanuesa J1. E. I1o30nue daocwt o npupode, obwecmse u uckyccme. C. 256.
133 Entering the Stream: An Introduction to the Budha and his Teaching. Ed. S. Berholz. Boston: Shambala, 1993. P.
211, 222.
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Sestas skyrius. Tikétini mitai: pasauléZitiriné religijos funkcija

Rollo May knygoje simptomatiSku pavadinimu Mity Sauksmas raSo apie Vakary visuomeng
iStikusig vertybiy krize, kurios pagrindiné priezastis — mity stoka. Autoriaus manymu, ,,mitus
galima palyginti su namo perdengimais: jie nematomi i$ iSorés, bet tai pagrindinés konstrukcijos,
kuriy déka zmonés gali name gyventi“!**, PanaSiy min¢iy aptinkame ir lietuviy autoriy darbuose.
Kaip teigia Gintaras BeresneviCius, ,,valstybé privalo turéti savo mitologija, pilieciai — deramus
pavyzdzius sekti, ka puikiai suvoké roménai, savo istorijg visiSkai supyn¢ su mitais. Kiekvienas
imperatorius buvo Cezaris, o Cezaris, kaip ir Augustas, buvo Romulas, o visi pilieciai seke praeities
didvyriy pavyzdziais, zinodami, kad valdzios vyrai taurumu ir s3zZiningumu nenusileidzia
legendiniams valstybés pionieriams. Testinumo sagvimoné yra bitina, ji teikia pilietinj komforta,
leidzia iSlaikyti tvirtag valstybing jausena, zinoti, kad gyveni realyb¢je, kurios iStakos tvirtos ir
patikimos, nes gliidi paskutinéje, galutinéje ir neredukuojamoje realybéje — mite!3>. Kokj vaidmenj
zmoniy pasaulézitroje vaidina mitai apskritai ir religiné mitologija konkreciai? Tai pagrindiné
Siame skyriuje nagrinéjama problema.

Mity vaidmuo pasaulézitiroje priklauso ir nuo pasaulézitros, ir nuo mito sampratos. Kaip raso
Eliade, ,,XVIII a. kalba ,mitais* buvo laikoma viskas, kas i3¢jo uz ,realybés riby“'*®. Snekamoje
kalboje $i mito samprata isliko ir iki miisy dieny. Spaudoje neretai skaitome apie eurointegracijos ar
estrados zvaigzdziy gyvenimus gaubiancius mitus, o apie kokias nors oponentui abejoniy keliancias
paziiiras paprasCiausiai pasakoma, kad ,tai — i§ mity srities*. Mokslinés mito sampratos Zymiai
grieztesnés, bet ne maziau jvairios. Pasak vieno garsiausiy XX a. mitology Josepfo Campbello,
,mitologija Siuolaikiniai mastytojai suvoké kaip primityvy, nemoksiska biidg paaiskinti natiiraly
pasaulj (Frazeris); kaip ikiistoriniy laiky poetinés fantazijos produkta, neteisingai vélesniy epochy
suprastg (Miilleris); kaip alegoriniy nurodymy talpykle, suteikiancig galimybe individui egzistuoti
savo grupéje (Durkheimas); kaip kolektyvinj sapng, simptomating archetipiniy paskaty iSraiska,
iSeinanciy i§ Zzmogaus sielos gelmiy (Jungas); kaip tradicinj giliausiy metafiziniy zmogaus jzvalgy
reiskéjg (Coomaraswami) ir kaip Dievo Apreiskimg Savo vaikams (Bazny¢ia)“!37.

Nesunku pastebeti, kad visos ¢ia paminétos sampratos atspindi skirtingus ty paciy mity aspektus ar
funkcijas. Kaip toliau raso autorius, ,,mitologija — visa tai. Skirtingus vertinimus lemia vertintojy
ziuros taskai, nes, jei nagrinéti ja ne kategorijomis to, kas ji yra, o kategorijomis to, kaip ji
funkcionuoja, kokiu btdu ji tarnavo Zmonijai praeityje, mitologija pasirodo tiek pat jtakojama
vyraujanéiy idéjy ir asmenybés, tautos, epochos reikalavimy, kiek pats gyvenimas*!38, Priklausomai
nuo teoriniy ir praktiniy tyrimo tiksly galima analizuoti pazinting ar aukl¢jamaja, esteting ar
kompensacing mity funkcijas ir pateikti skirtingas jy klasifikacijas. Dazniausiai kalbama apie
kosmologinius ir antropologinius, kreatyvinius ir evoliucionistinius, kultiriniy protéviy ir herojy
mitus!¥.

Miisy manymu, tikslinga iSskirti dvi pagrindines mity rtsis — etninius ir bendrazmogiSkuosius.
Etniniais laikysime kokiai nors tautai ar, platesne prasme, etnosui budingus, bendrazmogiSkais —
daugelio skirtingy etnosy atstovy palaikomus ir propoguojamus mitus. Lietuvoje etniniy mity
tyrinétojai: Prané Dundulien¢, Norbertas Vélius, Rita RepSiené, Beresnevicius. Bendrazmogiskieji

134 May R. The Cry for Myth. New York: Norton. 1991. P. 34.

135 Beresnevicius G. Imperijos darymas: lietuviskos ideologijos metmenys. Europos Sgjungos ir Lietuvos geopolitika
XXI a. pirmoje puséje. Vilnius: VU TSPMI, 2003. P. 56.

136 Eliade, M.. Myth, Dreams and Mysteries. REFL-Book, 1996. P. 22.

137 Komn6emnn . Usmenstromast o0nwk. [lcuxonoeus penueuosnocmu u mucmuyusma. Munck, Mocksa: Xapsect ACT.
2001. C. 63— 64.

138 Ten pat. P.. 64.

139 Tokapes C., Menetuncknii E. Mugonorus. Kn. Mugwr napodos mupa. Duyuxionedus. Mockpa: CoBeTckas
sHuukioneaus. 1991. C. 11-12.
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- religiniai, filosofiniai, socialiniai, psichologiniai mitai nagrinéti tik fragmentiskai. Biitent $iy mity
analiz¢ ir sudaro skyriaus turinj. Pagrindines jame grindZiamas id¢jas trumpai galima suformuluoti
taip. Mity vaidmuo pasauléZzitiroje priklauso nuo pasauléziiiros apimties. Kuo platesné pasauléziiira,
tuo daugiau joje mitologiniy elementy. Religiné mitologija kuria iSsamiausia, iSbaig€iausia
pasaulévaizdj, nurodo Zmogaus vieta jame ir suformuoja esminius jo veiklg lemiancius
imperatyvus.

Pagrindinés mity funkcijos
Orientaciné mity funkcija

Kaip jau minéjome, zmogaus gyvenimg veikia dvi pagrindinés jégy grupés: sgmoningos pastangos
ir tam tikri pasamonéje gludintys psichiniai deriniai. Ypa¢ svarby vaidmen] pasamoné vaidina
kuryboje. Tam, kad atsirasty meno kiirinys, gery nory neuztenka; biitina, kad menininko sagmone
bent trumpam uZzvaldyty kokia nors nuo jo pastangy nepriklausoma jéga, dazniausiai jvardijama
kaip jkveépimas. Kaip ras¢ Platonas, poetai ,,kuria ne iSmintimi, bet kazkokiu jgimtu gabumu, Dievo
ikvépti kaip ir pranasai ir tie, kurie ripuote ripuoja Ziniuoniy Zosme*!4%,

Mitai — specifiné kiirybos forma, tam tikroms Zmoniy grupéms, tautoms, o neretai ir visai Zmonijai
budingy pasamonés struktiry objektyvavimasis. ISskirtinj Sios kiirybos formos vaidmenj lemia tai,
kad mitai — pirmoji, archajiSkiausia ir fundamentaliausia pasagmoneés raiskos forma. Jie Zymi
Zmonijos peréjimg nuo bandos prie visuomenés. Bandoje kiirybiné gamtos galia reiSkiasi per
instinktus. Kiekvienas gyvinas gali elgtis ir elgiasi gana laisvai, t.y. jiems jgimty instinkty rémuose:
jis gali rinktis pulti ar nepulti auka, jsirengti guolj po medziu ar kriimu, taciau jis negali rinktis,
bégioti ar §liauZioti, daugintis ar nesidauginti, biiti plésriinu ar Zolédziu. Zmonése instinkty galia
silpnéja. Reikalingi nauji elgesio modeliai. Siy naujy modeliy vaidmenj ir atlieka mitai.

Pirmoji 1§ instinkty gniauzty besivaduojancio Zmogaus pasauléziiira dazniausiai jvardijama kaip
totemizmas. Visos toteminés religijos tarnauja Zzmogaus ir gamtos vienybei pateisinti ir jtvirtinti.
Tokig pat funkcijg atlieka ir toteminiai mitai. Zmogui i§siskiriant i§ gamtos, mituose atsiranda,
stipr¢ja, o veliau ir jsivyrauja socialiniai ar transcendentiniai motyvai. Bet kuriuo atveju mitai —
naujo, tik Zmogui buidingo elgesio teorija ir praktika. Kaip raso Eliade, ,,mitai — Zmogaus elgesio
modelis ir, iki tam tikro laipsnio, pateisinimas*!4!,

Mitai visada yra pasakojimai. Juose galima jzvelgti tam tikry daugeliui mity bendry ir i§ mito | mita
pasikartojan¢iy motyvy: jvairias kliiitis jveikiancio herojaus, teisingos visuomenés, motinos-zemes
ir pan. Sie motyvai konkretizuojami tam tikromis imperatyvinémis veiklos schemomis, ar,
naudojant Jungo terminijg, archetipais. Jo manymu, biitent archetipai atlieka instinkty pakaitalo
vaidmenj, tai yra lemia konkre¢iy Zmoniy, grupiy ar iStisy tauty elgesi. ,,Archetipai yra nesgmoningi
paciy instinkty atvaizdai, kitaip tariant, instinktyvaus elgesio modeliai“!4?,

Taigi mitai — specifiné orientacijos pasaulyje forma, gamtos kiirybos tgsinys Zmonése. Kantas
pagrindiniu meninés kiirybos subjektu laiké genijy: ,,Genialumas — jgimtas sielos gabumas
(ingenium), kuriuo gamta nustato meno taisykle.“!*3 Mitai — pirmoji ir pagrindiné kuirybinés gamtos
galios raiSka zmonése. Ta prasme galima teigti, kad kolektyviniai mity kiiréjai — giminés, gentys,
tautos — yra didziausi genijai, nes jy kiiriniai ne tik Zmones zavé¢jo, stebino, ijkvépé kilnioms
mintims ar darbams, mitai valdé, o neretai ir tebevaldo Zmoniy gyvenimus.

140 Platonas. Sokrato apologija. Kritonas. P. 9.
141 Eliade, M. Myth, Dreams and Mysteries. REFL-Book. 1996. P. 22.

142 Jung C.G. On the concept of the Collective Unconscious. CW, vol. 9.1, p. 44. Zr. taip pat Archetipai ir
kolektyviné pasgmoné. Vilnius: Margi rastai, 2015.
143 Kantas . Sprendimo galios kritika. Vilnius: Mintis, 1991. P. 161.
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Integraciné mity funkcija

Vienas i§ pagrindiniy klausimy, anksciau ar véliau iSkylantis i§ instinkty gniauzty besivaduojanciam
Zmogui, yra tapatybé. Bendriausia prasme §j klausimg galima suformuoti taip: jei a$ ne gyvulys, kas
a8? Atsakymas | $§] klausimg pirmiausia priklauso nuo konkretaus istorinio kultirinio konteksto,
taciau dazniausiai apibréziant tapatybe nurodoma zmogaus vieta kokiame nors socialiniame
derinyje, pvz., ,tu — irokézy genties karys“, ,tu — nepriklausomo Gdansko miesto auksakaliy
gildijos narys*, ,,tu — brahmanas“ ir pan. Zmogus jau¢iasi tuo saugesnis ir jo tapatybé tuo stipresné,
kuo geriau jis i §] derinj integruotas.

Integraciné mity funkcija reiSkiasi trejopai. Pirmiausia, mitai neleidzia i§ instinkty gniauzty
besivaduojantiems Zzmonéms tapti vieniSy klajokliy paderme, pasklisti po Zemg kaip vabzdziams, o
sujungia juos j tam tikras grupes, tik jau ne instinkty, o bendry vaizdiniy, tiksly, jausmy, idéjy
pagrindu. Sie nauji visuomenés nariy skirtingai suvokiami ir ne visiems Zinomi vaizdiniai sudaro
biologinio, socialinio, religinio gyvenimo pagrinda.

Antra, mitai vienija jvairias geografiSkai ir istoriSkai nutolusias Zmoniy grupes i vieng rusj. Tai
paciai rusiai priklausancios gyviiny grupés skiriasi vienos nuo kity, bet ir turi tam tikry bendry
bruozy, leidzianciy jas atskirti nuo kity rusiy. Taip Europos, Tasmanijos ar Piety Amerikos vilkai
skiriasi vieni nuo kity, bet turi ir bendro, kas juos sieja su vilkais. PanaSiai gamta elgiasi ir zmoniy
atzvilgiu: ji nekuria kiekvienai atskirai zmoniy grupei budingy veiklos schemy, o objektyvuoja tuos
pacius mitologinius motyvus jvairiose vietose ir skirtingu laiku, todél tauty mitai turi nemazai
bendry motyvy ar archetipy.

Ir pagaliau mitai nurodo bendrus jvairioms individy grupéms integracijos objektus ir tikslus.
Salyginai galima iSskirti tris pagrindines tokiy objekty grupes: biologines, ontologines ir socialines.
Tik i$trukusiam ar bandanciam iStrukti i§ gamtos vieSpatijos Zmogui svarbiausia yra biologiné
integracija. Sig integracija pagrindZia ir pateisina beveik visi toteminiai mitai. Ontologinés
integracijos tikslas — vienybés su biitimi ar jos pagrinda sudarancia jéga (Dievu, Dao, Absoliucia
Dvasia) siekimas. Socialinés integracijos tikslas — jkomponuoti Zmones | tam tikras socialines
struktiiras, 1§ kuriy svarbiausios bity grupé, tauta, tarptautiné bendrija. Visy Siy tapatybés formy
pagrindimui taip pat egzistavo ir tebeegzistuoja tam tikri mitai ar mity sistemos.

Pirmoji istoriSkai susiklosCiusi socialinés tapatybés forma — grupiné. Svarbus Sios tapatybés
pozymis yra profesija. Biitent profesija dazniausiai nurodoma kaip pagrindinis, o neretai ir
vienintelis tapatybés pozymis. Socialiniai mitai nurodydavo tam tikros profesinés grupés vieta
socialinéje visuomenés struktiiroje, o religiniai mitai jkomponuodavo $ig grupe¢ i biities struktura.
Tipiskas tokio mito pavyzdys — indy mitas apie kasty kilme i jvairiy Purusos kiino daliy.

Kelioms gentims susijungus j tautas, susiformuoja tautos tapatybe¢ grindziantys ir palaikantys mitai.
Pagrindinis tautos vienybe formuojanciy ir akcentuojanciy mity motyvas — savo tautos ypatingumo,
iSskirtinumo pabrézimas. Bene rySkiausias pavyzdys — zydy tautos iSskirtinumg paaiskinanti ir
pabrézianti Senojo Testamento mitologija.

Atsiradus pasaulio religijoms, pagrindiniu integracijos ir tapatybés objektu tampa tarptautiné
religiné bendruomene. Kaip rasé apastalas Paulius, ,,néra skirtumo tarp Zydo ir graiko, nes tas pats
visy Viespats, turjs turty visiems, kurie jo Saukiasi* (Rom 10,12).

Tarptautine tikinciyjy bendruomené — placiausias, taciau greiciau hipotetinis tapatybés objektas.
Kriks¢ionyb¢je néra skirtumo tarp Zydo ir graiko, bet egzistuoja neretai i kruving prieSiSkuma
peraugdave skirtumai tarp kataliky ir protestanty; panasiai priesiSkumas tarp jvairiy islamo pakraipy
neretai pranoko ir tebepranoksta priesiSkuma tarp musulmony ir kriks¢ioniy. Todé¢l dazniausiai
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tikintieji identifikuoja save ne su religijomis, o religinémis nominacijomis. Jei, pavyzdziui, tikintj
lietuvi ar lenkg paklaustume, kuo jis save pirmiausiai laiko: krik§¢ionimi ar kataliku, dauguma
nedvejodami atsakyty, kad kataliku ar bent jau krik$¢ioniu kataliku. Tas pats tinka ir kitoms tautoms
bei religijoms. Religingje denominacijoje susilieja tarptauting ir tautiné tapatybés, todél jos vaidmuo
tikin¢iyjy gyvenime didziausias.

Pasauléziuriné mity funkcija

Pasaulézitira — Zmogaus, grupés, visuomenés paziiiry  save, gamta, pasaulj visuma. Turbiit galima
teigti, kad egzistuoja tiek pasaulézitiry, kiek yra Zzmoniy. Tam, kad kazkaip susiorientuotume Sioje
pasauléziiiry gausybg¢je, visas mums zinomas ar teoriSkai jmanomas pasauléziiiras galima tam tikru
biidu klasifikuoti. Papras¢iausi kriterijai — kiekybée ir kokybé. Pasaulézitiros kiekybé — jos aiSkinamy
reiSkiniy aibé. Kas nors, pavyzdziui, gali dométis tik savo Seimos reikalais, kas nors nuolatos
aptarinéti politing Salies padeéti, o dar kas nors gali turéti savo nuomon¢ apie biitj, jos raidos
désningumus, pasaulio pabaigg ir pradzig. Natiiralu manyti, kad kuo didesn¢ reiSkiniy aibe bando
suvokti ir paaiskinti Zmogus, tuo jo pasauléZziiira platesne.

Pasaulézitiros kokybé — jos teisingumas ar teisingumo patikrinimo galimybés. Kai kurios
pasauléziiros yra arba bent jau pretenduoja biiti mokslinés. Pavyzdziui, marksizmg jo Salininkai
visada laike ne viena i§ galimy teorijy, o moksline pasaulézitira. Kitos pasaulézitiros | moksliSkuma
nepretenduoja, tik priskiria save mity sriciai. Pagrindinis skirtumas tarp mokslinés teorijos ir mito —
verifikacijos galimybés ir laipsnis. Kai kurie mitai neverifikuojami visai, kai kurie tik iki tam tikro
laipsnio. Jei kokius nors teiginius galima visiSkai verifikuoti, tai jau blity ne mitai, o faktai ar
mokslinés teorijos.

Mity vieta pasaulézitiroje priklauso tik nuo jos apimties. ISbaigta pasaulézitra turi atsakyti j tris
pagrindinius klausimus: kas yra pasaulis? Kas yra visuomené? Kas yra zmogus? Individas gali
atsakyti tik | dalj Siy klausimy, todél jo pasaulézitra gali buti grynai moksliné. | bendresnius
klausimus atsakyti tik mokslo pagalba nejmanoma. Pirmiausia verifikacijos galimybés jvairiose
pazinimo srityse skiriasi. Palyginus lengva verifikuoti gamtamokslines hipotezes. Patikrinti
socialines visuomenés ar visos zmonijos evoliucija nagrinéjancias teorijas zymiai sunkiau. Kaip,
pavyzdziui, verifikuoti vokieciy nacisty arSiai propoguota hipoteze¢ apie arijy pranasuma ir kity
rasiy nevisavertiskuma? Dar sunkiau verifikuoti hipotezes apie gyvybés atsiradima Zeméje. Vieni
teigia, kad gyvybé atsirado atsitiktinai, kiti — kaip materijos vystymosi rezultatas, dar kiti — kad
gyvybé sukurta Dievo. Visos Sios hipotezés turi argumenty savo teisingumui pagristi. Todél
individas gali rinktis: arba i kai kuriuos klausimus neatsakyti, arba atsakyti i juos pasitelkus mitus.
Plati pasaulézitira neiSvengiamai apima ir mitologinius elementus, ir ty elementy tuo daugiau, kuo
daugiau klausimy bandoma iSnarplioti. Taigi pasauléziiiros srityje egzistuoja désningumas: kuo
platesné pasauléziiira, tuo daugiau joje mitologiniy elementy.

Jei individas gali apseiti be mity, visuomené — niekada. Taip yra tod¢l, kad klausimy,,  kuriuos
privalo atsakyti visuomené, Zymiai daugiau, negu tenka individui. Tam, kad orientuotumémes
pasaulyje, turime sukurti tam tikrg objekty ir reiSkiniy hierarchija. Dalis §ios hierarchijos kuriama
remiantis protu ir sudaro vadinamg moksling pasauléziiira, dalj pagimdo kolektyviné¢ pasagmone
mity forma. Jei moksliné pasaulézitra yra daugiau instrumentinio pobiidzio, mitai nusako
pagrindinius visuomenés uzdavinius, tikslus, raidos désningumus ir krypti. Kaip raso May, ,,mitai
yra pasakojimai, suteikiantys miisy egzistencijai prasme*!44,

Salyginai galima iSskirti keturias pagrindines bendrazmogiSky mity rasis: mokslinius, socialinius,
filosofinius ir religinius. Visy riSiy mitai atliecka pasaulézitiring funkcijg, taciau skirtingai.
Religiniai mitai kalba apie pasaulio pradzig ir pabaiga, apie pagrindinius biities tapsma lemiancius
désnius, filosofiniai nagrinéja biities struktiirg, socialiniai daugiausiai démesio skiria visuomenés

144 May R. The Cry for Myth. P. 15.
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sarangai, moksliniai nagrinéja tam tikrus pasaulio, biities fragmentus. Moksliniai mitai pasiekia
samong¢ labiausiai nuseke ir turiniu, ir forma. Antra vertus, moksliniai mitai glaudziai susieti su
jusliniu pasauliu, socialiniai — maziau, filosofiniai maziausiai, o religiniai — pavyzdziui, Nekalto
pradéjimo mitas, gali net priestarauti susiklos¢iusioms pazitiroms i jusliniame pasaulyje vykstancius
procesus. Skiriasi ir jvairiy rusiy mity verifikacijos galimybés. Mokslinius mitus visada galima
verifikuoti, socialinius — sunkiau, filosofinius — sunkiausia, daugelj religiniy mity nejmanoma
verifikuoti i§vis.

Moksliniy mity ypatybés

Galima i$skirti dvi moksliniy mity rusis: profesinius ir populiarius. Profesiniai mitai gimsta,
siekiant praplésti pazinimo galimybes ir ribas. Sie mitai mokslininky retai suvokiami kaip mitai,
dazniau — kaip hipotezés, tyrimo prielaidos, paradigmos. Tipiskas tokios mitologijos pavyzdys —
jvairiausios alchemiky veiklg pagrindZiancios ir reglamentuojancios teorijos. Vystantis mokslui, kai
kurie profesiniai mitai numirsta, kai kurie tampa mokslinémis teorijomis ar jy dalimis.
Pasaulézitiriné moksliniy mity funkcija reiskiasi tuo, kad mitai praplec¢ia mokslinj pasaulévaizdj,
kartais jj papildo, kartais — jam net prieStarauja. Kaip teigé Aristotelis, visi Zzmoneés siekia pazinti;
taciau ne maziau svarbus Zmoguje ir kitas — nepazintumo, paslaptingumo poreikis. Biitent §j poreikj
ir tenkina populiariis moksliniai mitai. Jie iSkelia Zmogy vir§ kasdienybés, suteikia gyvenimui
nejprastumo, paslaptingumo, intrigos.

Dabartin¢je Vakary visuomenéje labiausiai paplite skraidanciy 1éks¢iy, Nesés, Sniego zmogaus,
parapsichologiniai mitai. Jungo manymu, neatpazinty skraidan¢iy objekty (NSO) mito
populiarumas aiskintinas, viena vertus, su vis labiau sgmoningame dabarties Zmogaus gyvenime
isivyraujanciu chaosu, kita vertus, su pasamonés bandymu sugrazinti Zzmogaus psichikai vientisuma:
NSO — tai jspidingas vientisumo vaizdinys: paprasta apvali §iy vaizdiniy forma sékmingai jkiinija
archetipg, vaidinantj, kaip mes Zinome, pagrindinj vaidmenj i§ pirmo zvilgsnio apjungiant
nesuderinamas prieSybes; Stai kodél NSO forma geriausiai kompensuoja dabartinio gyvenimo
netvarkg ir susiskaldyma. Sis archetipas netgi turi principing reikime, nes jis sutvarko chaotiskas
busenas ir suteikia asmenybei maksimaliai jmanomg vienybe ir vientisumg. Jis kurig vaizdinj
didziosios asmenybés, Dievazmogio, pradinio zmogaus (Urmensch) ar Antroposo, Sen-zen’io
(kiniSkai ,tikrasis ar ,,vientisas zmogus®), Elijaus, Saukian¢io dangiskaja ugnj ir kylancio i dangy
ugninémis veézéciomis'*, mesijo (dogmatikai tapatinamo su Kristumi, kurio pirmtakas laikomas
Elijas) ir pagaliau musulmoniSkojo Hadiro!4¢, kuris lygiagretus su Elijumi, kadangi jis nuzengia j
Zemg kaip Alacho personifikacija“!*’.

Pasaulézitiring mity funkcija perimant mokslui, pastarieji slenka | maziau iStirtas ir sunkiau
grieZztam moksliniam paZinimui prieinamas sritis. Viena i$ tokiy sri¢iy — Zzmogaus psichika, todél
psichologiniy mity vaidmuo Vakary visuomen¢je nesilpsta. Jacques Lacanas apie Freudo kiirinj
Tabu ir totemas raso, jog tai ,.knyga, visy dabarties etnology aukStinama kaip tikras, miisy akyse
iSauges mitas“!48. Labai abejotina, kad visi dabarties etnologai aukstinty Sig knyga kaip tikrg, miisy
akyse iSaugusj mitg, bet nekelia abejoniy tai, kad ji suvaidino ir tebevaidina reikSmingg vaidmenj
psichoanalitiky terpéje. Tarp reikSmingesniy psichologinés mitologijos kiirimo varianty galima
paminéti ir kai kuriy transpersonalinés psichologijos atstovy — Keeno Wilberio, Roberto Assagioli —

145 Svarbu pazyméti, kad Elijas taip pat pasirodo erelio pavidalu, i§ virSaus stebintis Zeméje kuriamas neteisybes (C. G.
Jungo pastaba).

146 Viena populiariausiy musulmoniskos tradicijos figliry, nemirtingas iSmingius ir jreiviy globéjas, paprastai
tapatinamas su ,,Alacho vergu; pasak padavimo, buvo daugelio pranasy, taip pat ir Mahometo, mokytoju (zr. Koranas
18, 59-81) (C. G. Jungo pastaba).

47 Jung C.G. Flying Sources: A Modern Myth of Things Seen ir rhe Sky. CW, vol. 10. P. 423.

148 Tlakau XK.. Hucmanyus byKevl 6 beccoznamenvHom unu cyovoa pazyma nocie @petioa. Mocksa: Jloroc, 1997. C.
76.
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darbus. Stai tradicine mitologine ir dabarties psichologine terminija perpinta istrauka i§ Wilberio
knygos Atmano projektas: ,JSorinio Lanko istorija — tai Herojaus istorija. Tai Ziauraus misio,
siekiant i$sivaduoti nuo pasgmonés miego, istorija... ISorinio Lanko istorija — tai taip pat ego
istorija, nes ego ir yra Herojus... TaCiau ISorinis Lankas, judé¢jimas nuo pasamongés prie saves
suvokimo — tai tik pusé samonés evoliucijos istorijos... UZ ego saves pazinimo, iSminciy-mistiky
teigimu, yra sugrjZimo j amzinybe kelias ir amZinybés psichologija — Vidinis Lankas*“!4°

Socialiniai mitai

Jei moksliniai mitai daugiausiai domina ir su jais daZzniausiai susiduria palyginti siauros
specializacijos Zmonés, socialiniai aktualtis visai visuomenei, tod¢l jie zymiai labiau paplite ir
gyvybingesni. Tam, kad visuomené normaliai funkcionuoty, ji turi zinoti, kur vystytis, ko siekti.
Todeél pagrindiné socialiniy mity funkcija — pasaulézitriné. Kai kurie mastytojai idealios
visuomenés modelio ieskojo praeityje, kai kurie — ateityje. Taip pat galima kalbéti apie | praeitj ar
ateit] nukreiptus mitus. | praeiti orientuoti visi Aukso amziaus mitai. Pagrindinis jy turinys —
kazkada egzistavusios idealios visuomenés aprasymas. Kity mastytojy manymu, ideali visuomené
ne egzistavo praeityje, o bus ateityje, ir ja biitina sukurti. TipiSkas tokios mitologijos pavyzdys —
marksizmas. Jungo manymu, ,.komunistinis pasaulis turi vieng didelj mita (kurj mes vadiname
iliuzija ir veltui viliamés, kad vertindami jj i§ aukSto priversime iSnykti). Tai laiko iSbandymus
pakelusi archetipiné svajoné apie Aukso amziy (arba Rojy), kur kiekvienas turi visko iki valiai, o
didis, teisingas ir i$mintingas vadas valdo Zmonijos vaikyste. Sis galingas archetipas savo
infantiliuoju pavidalu pavergé Zmones, ir jis niekada neiSnyks i§ Zemés, nors ir kaip atsainiai jj
vertintume. Mes ji netgi palaikome savo vaikiSkumu, nes miisiSke Vakary civilizacijg yra pavergusi
ta pati mitologija. Nesagmoningai mes puoseléjame tas pacias nuostatas, viltis ir likescius. Tikime
klestinCios gerovés valstybe, visuotine taika, zmoniy lygybe, amzinosiomis Zmogaus teisémis,
teisybe ir teisingumu, ir (gal net pernelyg stipriai pasakyta) Dievo karalyste Zeméje*!>°.

Zlugus socializmo mitui, Lietuvoje, kaip ir kitose pokomunistinése valstybése, atsirado tam tikras
ideologinis vakuumas, o bandymai jj uzpildyti kartais iSsilieja | hipertrofuota savo reikSmeés
suvokima, spalvingas, pasakytume fantamasgoriSkas, ateities vizijas. RySkiausias pavyzdys
Beresnevicius knygoje Imperijos darymas iSdéstytos paziiiros. Kaip raso autorius, ,,mes turime jeiti
1 ES kaip demokratiska imperija, veikdami plotuose, kurie gal pranoks pacios ES teritorijg. Mes i
to turime padaryti nuotykj. Mes dar Zinome, pazjstame skurda, varga, apleistuma, ir dél viso Sito
pazinimo tebesame labai stipris. Mums tereikia panaudoti, kaip sakoma, savo svertus. Ukraina,
Baltarusija, Uzkaukaz¢ — regionai, jauciantys mums simpatijg i§ bendros praeities; o tai dabar
strateginiai pasaulinés geopolitikos regionai. Mes galime susikurti didelj egzistencinj nuotykj, kuris,
be kita ko, be politiniy dividenty tiesiogiai turéty duoti ir ekonominiy dividenty, padaran¢iy mus
Baltijos tigru. Politiniu ir ekonominiu“!>!,

Nepaisant akivaizdaus naujos, taip pat ir ideologinés mitologijos reikalingumo, tokie bandymai
vertintini labai santiiriai. Pirmiausia mity negalima sukurti sgmoningomis, tegul ir labai
geranoriSkomis pastangomis. Mitai iSreiSkia, apibendrina daugelio zmoniy mintis, svajones,
lukescius, idealus. Beresneviciaus sitiloma imperialistiné mitologema per daug drastiska ir sunkiai
suderinama su lietuvisku mentalitetu. Jei naudotume biologines paraboles, Lietuva paskutiniais savo
istorijos Simtmeciais grei¢iau primena prastai ganoma ir daznai kerpama avelg, o ne grésminga
Zemaitijos miskuose snaudziantj tigra. Paversti lietuviika avele Baltijos tigru néra paprasta. Antra
vertus, tik neigiamai vertinti panasius bandymus negalima. Kaip raso Neringa Klumbyt¢, ,knyga

149 Wilber, K., The Atman Project. Wheaton, IL: Quest. 1980. P. 4.

150 Jung C.G. Zvelgiant j pasgmone, p. 90.

151 Beresnevicius, G. Imperijos darymas: lietuviskos ideologijos metmenys. Europos Sgjungos ir Lietuvos geopolitika
XXI a. pirmoje puséje. P. 7.
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negalima atmesti kaip trivialig. Ji apibendrina kaip elitui, taip ir placiosioms maséms biudingus
jausmus valstybés, tautos, kasdieninio gyvenimo atzvilgiu. Ji atliepia neiSbaigtumo, netikrumo,
provincialumo ir antrartSiSkumo jausmus ES. Ji iSreiSkia susirfipinimg tapatybe, tautiSkumu,
valstybiSkumu. Ji taip pat gali tarnauti platforma placiai paplitusiam euroskepticizmui. Ji savotiskai
paaiskina, kodél lietuviai jauciasi nelaimingi ir daznai zudosi bei kitas socialines deviacijas. Ji
nubrézia Salies vidaus ir uzsienio politikg 21 amZiuje“!>2,

Ypatinga socialiniy mity riiSis — istoriniai mitai. Istoriniai mitai — ,,iSgryninta® istorija, tam tikrai
Zmoniy grupei priimtina realiy praeities jvykiy interpretacija, Realiuose istoriniuose jvykiuose
susipina gausybé siekiy, paskaty, idéjy, nory, kilniy jausmy ir niekSingy uzmaciy. Mitologija nuo to
atsiriboja. Ji palieka vieng ar keleta reikSmingiausiy motyvy ir istorinj jvykj interpretuoja jy
aspektu.

Istoriniy mity vaidmuo Vakary visuomenése tik didéja. Istorijos sureikSminimas gali reiksti, kad,
nematanti idealy ateityje, Vakary visuomené bando juos atrasti praeityje. Susidoméjimas praeitimi
gali buti traktuojamas ir kaip vienas i§ art¢jancios Vakary civilizacijos pabaigos pozymiy. Eliade
raSo: ,,.Daugelyje religijy ir netgi Europos tauty folklore mes aptinkame tikéjima, jog mirties
akimirkg zmogus iki didZiausiy smulkmeny prisimena visg savo praéjusj gyvenima ir kad jis negali
numirti iki to laiko, kol neprisimins ir naujai nepergyvens visg savo asmening istorijg. Atminties
ekrane mir$tantis dar karta perzvelgia savo praeitj. Siuo pozifiriu istoriografijos aistra dabarties
kultiiroje biity pozymis, rodantis jos greita praziuti. Miusy Vakary civilizacija, prie§ nusk¢sdama,
paskutinj kartg prisiminty savo praeitj — nuo priesistorés iki totaliniy kary*!>3,

Filosofiniy mity ypatybés

Klasikinis filosofinio mito pavyzdys — Platono Timajas. Kaip raSo Naglis Kardelis, ,,Sis dialogas —
tai vienintelis Platono veikalas, skirtas ne kuriai nors konkreciai temai (dorybei, laimei, meninei
kirybai ir pan.), o tiesiog ,,viskam*, Visybei (fo Meta), t. y. visy objekty totalybei“!>*. Pats Platonas
Siame dialoge i8déstytas pazitiras vadina ,tikétinu mitu“!>®, Kadangi Visybés paZinimo galimybés
ribotos, nebiity labai klaidinga visa bent Siokiy tokiy ontologiniy aspiracijy turinia filosofija
priskirti tikétiny mity sriciai.

Aristotelis i§skyré dvi pagrindines filosofijos rusis: teoring ir prakting. Tikétinais mitais grindziama
teorin¢ filosofija daugiausiai atliko pasaulézitiring, praktiné — orientacing, jos abi — integracing
funkcijas. Ypac pasauléziirin¢ filosofijos reikSmé iSaugo Naujaisiais laikais. Pasak Alberto
Schweitzerio, ,visa XVIII a. ir XIX a. pradzioje filosofija formavo vie$aja nuomong ir jai
vadovavo. Ji nagrinéjo klausimus, kurie iSkildavo Zmonéms ir epochai, ir dél to puoseléjo nuolatinj
domejimasi kulttira. Anais laikais buvo budinga elementariai filosofuoti apie zmogy, visuomeng,
tauta, zmonija ir kultiira, o tai savo ruoztu kursté vie$aja nuomone, verté entuziastiSkai dométis
populiarigja filosofija“!*¢.

Vienas i$ rySkesniy orientaciniy filosofiniy mity pavyzdziy — Platono dialoge Valstybé pateiktas
»saunaus vyro Ero, Armenijos stnaus, kilusio i§ Pamfilijos®, pasakojimas apie jo nuotykius
anapusinéje erdveje!”’.

152 Klumbyte N. The geopolitics of provincialism and the political economy of the Orient in post-EU Lithuania. P. 14.
(Published 2007). Available from: http://www.princeton.edu/-restudy/soyuz-papers/klumbyte.pdf [cited 4 September
2009].

153 Dmmage M. Mudsr copemernoro mupa. B Ilcuxonozus peaveuosnocmu u mucmuyusma. Munack, Mockpa: XapBecT
ACT., 2001. C. 49.

154 Kardelis N. I8drjs¢s aprépti Visybe. Kn. Platonas. Timajas. Kritijas. P. 10.

155 Platonas. Timajas. Kritijas. P. 66.
156 Sveiceris A. Kultiira ir etika. Vilnius: Mintis, 1989. P. 37.
157 Platonas. Valstybé. P. 363 — 370.
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Integracinés filosofiniy mity funkcijos specifika bene paprasCiausia pailiustruoti kitu Platono
pavyzdziu. Teorin¢ Platono filosofija atskleidzia biities pagrindg — amzinas, nekintancias idéjas.
Praktiné filosofija visg Zmogaus gyvenimg orientuoja tas id¢jas pazinti. Pazindamas idéjas, Zzmogus
su jomis integruojasi ir pasiekia auksc¢iausig gyvenimo tikslag — nemirtinguma: ,,O ka pasakysime
apie zmogy, kuriam pasisekty regéti patj grozj — gryna, tyra, be priemaisy, nepaliesta nei zmogaus
kiino, spalvy, nei kity gausiy mariyjy nieky, bet galéty iSvysti patj dieviska vienalyt] grozj. Manau,
kad ten zvelgiancio, reikiamu [jrankiu] i tai zitrinCio ir su juo esancio Zmogaus gyvenimas biity
menkas? Ar nepagalvoji, kad tik ¢ia, regédamas grozj tuo, kuo jis regimas, zmogus galés gimdyti ne
dorybés pamékles, bet tikra dorybe, kadangi lies ne pamékle, bet tikrove; o pagimdgs ir iSmaitings
dorybe, jis turéty tapti mielas dievams ir — veikiau negu kuris kitas zmogus — nemirtingas?*!>8
DvideSimtame amziuje, stipré¢jant pozityvizmui ir nihilizmui, filosofiniy mity reikSme silpnéja.
Kaip rafo Rita Serpytyté, ,galiausiai nihilizmas tampa tuo horizontu, kuris savaip iSryskina
esminius Vakary filosofinio mastymo bruozus, raktu, kuriuo atrakinama tai, kg galima jvardyti kaip
Vakary mastymo tradicija“!>®. Ontologinés problematikos palaipsniui atsisakoma, o bandymai ja
rutulioti ar pagristi net filosofin¢je terp¢je neretai sutinkami skeptiSkai. Pavyzdziui, amerikieciy
filosofas Walteris Kaufmannas Martino Heideggerio kiirybg vertina taip:

,Jis nebuvo lengvai iSjudinamas aibés neigianciy pavyzdziy, kadangi apsistatin¢jo tokia
nezmoniska kalba, kad dazniausios reakcijos i jo proza buvo keturiy tipy:

Ignoravo visiskai neskaite, kaip Zzmonijos dauguma.

Truputj paskaité, palaiké ypa¢ nesuprantama, kaip savaime aiSky dalyka skaitytojas kalte
prisiém¢é sau, manydamas, kad autoriaus teiginiuose turi buti ko nors daugiau, negu i§ pazitros yra,
ypac jei pats Heideggeris daznai sakydavo, kad jie yra ne antropologiniai, o ontologiniai — ne
Zmogaus, bet biities tiesos.

Skaité, palaiké nesuprantamu, uzsispyre ilgus metus studijavo ir kas gi lieka daryti po iStisy
mety tokiy studijy,gal tapti filosofijos déstytoju, ginti savo tritisg ,,aiSkinant“ Heideggerj
studentams, atremiant kaltinimus, kad ir tokiomis pastabomis: ,,Taip, yra daug dalyky, kuriy kol kas
nesuprantu, bet visg savo gyvenimg paskirsiu tam, kad suprasc¢iau truputj daugiau®.

Sitas tipas plinta tarp Amerikos intelektualy. Jis Heideggerio i§ viso neskaito, bet yra
girdeéjes apie jj ir jo jtaka, todél mano, kad jis vertas didelés pagarbos.

Tokiy, kurie Zinoty jo darbus ir jy nevertinty, mazai, kadangi kritiski skaitytojai greitai nustato,
kad jo toliau skaityti neverta“!s’. KaZin ar reikia pridurti, kad pastariesiems priklauso ir pats
Kaufmannas.

I§ kitokiy pozicijy filosofijos likimg vertina Algis Mickiinas ir Arvydas Sliogeris. Situacijoje, kai
akademingése institucijoje ir id¢jy rinkoje ,,dZiaugsmingai skelbiama ir Sven¢iama neabejotina
»filosofijos mirtis*“!®!, §ie mastytojai pateikia optimizmu ir viltimi dvelkiancig filosofijos vizija.
LAr filosofija gali sugrjzti?* — klausia Sliogeris. Ir atsako: ,,Taip, a§ tuo né kiek neabejoju®. Ir
pratesia: ,,TaCiau esama vienos biitinos ir net pakankamos salygos: mirtingasis turi padaryti ta patj
judesj, kurj pirmg kartg yra padar¢ judéjai — pabégti i§ Egipto ir jsiSaknyti savo Pazadétoje
Zeméje'®2. Kaip apibendrindamas abiejy autoriy pozicijas rao Kardelis: ,,Algio Mickiino ir
Arvydo Sliogerio veikalus vienija didele filosofinio mastymo patirtimi pagrjstas jsitikinimas, kad
pamatiniai orientyrai, kuriais turétume vadovautis gyvendami ir mastydami, yra aptinkami
paprascCiausioje kasdienybéje, tiesioginés patirties lauke, kuriame kasdien regime sau artimus
zmones 1§ arti, tiesioginio mastymo zonoje esancius jusliSkai patiriamus daiktus. Ribota erdve¢je ir

158 Platonas. Puota, arba apie meile. Vilnius: Aidai, 2000. P. 58.

159 Serpytyté R. Nihilizmas ir Vakary filosofija. Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla, 2007. P. 9.

160 Kaufmann W. Egzistencializmas ir mirtis. In Kultiiros prigimtis (sud. Z. Beliauskas ir S. Juknevi&ius). Vilnius:
Valstybinis leidybos centras, 1993. P. 417.

161 Mickiinas A. Filosofijos pradzia. Kn. Mickiinas A., Sliogeris A. Filosofijos likimas. Vilnius: Baltos lankos, 2008. P.
13.

162 Sliogeris A. Filosofijos sugrjzimas. Filosofijos likimas. P. 540.
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laike, vienkartiSka — ir dél to unikali, individuali bei nepakartojama — mirtingojo Zmogaus patirtis,
anot abiejy autoriy, savo bitiSkuoju intensyvumu pranoksta visus folimy, amziny ir begaliniy,
inteligibiliy ir anapusiniy, dievisky ir $étoniSky pasauliy gundymus, kuriems nepajégdavo atsispirti
dauguma praeities ir nemaZa dalis dabarties mastytojy.“!%> Belieka tik pridurti, kad vargsas
Platonas, kaip ir dauguma didziy praeities ir dabarties mastytojy, tokiam gundymui atsispirti
nepajége.

Religiniy mity ypatybés

Religiniai mitai skiriasi nuo kity apimtimi, Saltiniu ir specifine religingy Zmoniy nuostata jy
atzvilgiu. Pagal apimtj religiniai mitai platesni uz visas kitas mity rusis, jie kalba apie tai, auksciau
ko, naudojant Anzelmo KenterberieCio terminija, nieko negali biiti. Atskiro zmogaus gyvenimg jie
ikomponuoja i visuomengs raida, o Sios raida traktuoja kaip vieng i$ buties kelio aspekty. Be to, jei
filosofiniai tikétini mitai dazniausiai kuriami sgmoningomis jy autoriy pastangomis, religiniy mity
Saltinis yra apreiSkimas.

Pirmiausia religiniai mitai nusako kiekvieno konkretaus Zzmogaus vietg ir paskirtj pasaulyje. Visoms
agnostiky, skeptiky dvejonéms, dejonéms ir abejonéms jie prieSprieSina tvirtag zinojima.
Lygindamas Omaro Chajamo ir kriks$¢ioniskg pasaulé¢jautas, Gilbertas Keithas Chestertonas raso:
,Chajamo vynas — vaistai, o ne paslaptis. Jis puotauja, nes gyvenimas nelinksmas, jis geria, kai
jauciasi nelaimingas. ,Gerk, sako jis, nes tu nezinai, i$ kur atéjes ir kam. Gerk, nes nezinai, kada
iSeisi ir kur. Gerk, nes zvaigzdés ziaurios ir pasaulis eina perniek. Gerk, nes néra kuo tikéti ir néra
uz ka kovoti. Gerk, nes viskas vienodai nuodéminga ir beprasmiska.’ Taip jis stovi, laikydamas
taur¢ rankoje. Bet Salimais altoriuje stovi Kitas, taip pat su taure rankoje. Gerk, sako jis, nes visas
pasaulis raudonas it vynas, turintis vieSpaties meilés ir inirSio atspalvi. Gerk, nes trimitai jau kviecia
i masj. Stai taure, iSgerk prie§ kova. ,Gerkite i§ jos visi, nes tai yra mano kraujas — naujosios
sandoros kraujas, kuris uz daugelj iSliejamas nuodémiy atleidimui’ (Mt 26, 27-28). Gerk, nes zinau,
i$ kur atéjai ir kam. Gerk, nes Zinau, kur eisi ir kada.*!64

Pagrindiné religiniy Zmogaus likimg lemian¢iy mity idéja — permaininga gério ir blogio kova.
Dievas sutveéré zmogy gera, taciau ,,zaltys buvo gudresnis uz visus zemeés gyvuliu, kuriuos Viespats
Dievas buvo padares. Jis taré moteriskei: Kodé¢l Dievas judviem jsaké, kad nevalgytumét i$ visy
Rojaus medziy? (Pr 3,1). Adomo ir Ievos istorija atsikartoja kiekviename Zzmoguje. Gério ir blogio
kova vyksta nuolatos, ir Sios kovos baigtis lemia ne tik ZemiSkajj, bet ir pomirtinj likima.
Kriks¢ionyb¢je $i id¢ja atspindéta Zinomame Kristaus palyginime apie oZzius ir ozkas: ,Ir tars
karalius stovintiems desinéje: “ateikite, mano Tévo palaimintieji, paveldékite nuo pasaulio
sukiirimo jums paruostg karalystg!

Nes as buvau isalkes, ir jis mane pavalgydinote,

Buvau istroskes, ir mane pagirdéte,

Buvau keleivis, ir mane priglaudéte,

Ligonis — mane aplankéte,

Kalinys — atéjote pas mane”.
Tuomet teisieji klaus: ,,VieSpatie, kada gi mes tave matéme alkang ir pavalgydinome, trokstantj ir
pagirdéme? Kada gi matéme tave keliaujantj ir priglaudéme ar nuoga ir aprengéme? Kada gi
matéme tave sergantj ar kalinj ir aplankéme?* Ir atsakys jiems karalius: ,,IS tiesy sakau jums, kiek
karty tai padaréte vienam i§ maZziausiyjy mano broliy, man padaréte* (Mt 25, 35-40).
Kaip matome i§ Sio palyginimo, elgesys kity Zzmoniy atzvilgiu — pagrindinis Zmogaus verte
nusakantis ir pomirtinj jo likima lemiantis veiksnys. Tokiu buidu, religiniai atskiro individo likima

163 Kardelis N. Pratarmé. Ten pat. P. 8.
164 Cestertonas G.K. Rinktiné. Sudaré A. Juozaitis. Vilnius: Mintis, 1989. P. 160, 161.
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lemiantys mitai perauga j santykius tarp Zmoniy analizuojancius, t. y. socialinius mitus. Religiniai
socialiniai mitai gali kalbéti apie Zmoniy grupiy, tauty ar visos zmonijos kilme¢, esme¢ ir istorinj
likimg. RysSkiausias tokio tipo mitologijos pavyzdys — Senajame Testamente atpasakota Zydy tautos
istorija. Tarp Zmonijos istorijg atspindin¢iy mity rySkumu ir jtaiga iSsiskiria §v. Jono ,,Apokalipsé*.

Daugelyje religiniy ar religiniy-filosofiniy mity Zzmogus traktuojamas ne kaip tam tikros socialinés
grupés, tautos, o zmonijos dalis. Zmonija suvokiama ne kaip socialinis, o grei¢iau ontologinis
derinys. vairios religings, filosofinés koncepcijos ar mitai §j derinj vadina skirtingai, taciau visos
jos sutinka, kad tai — aukSc¢iausia miisy pazZinimo ir suvokimo esybé. Kaip raSoma Rigvedoje, ,,didis
Purusa, jis apima visg regimg pasaulj ir dar deSimt pirSty uz jo“!%>. Vakary filosofijoje 3ig idéja
rutuliojo daugelis mastytojy, taciau bene rySkiausiai iSreiSké Paracelsas: ,Jei mes bandysime
suvokti vidinio Zmogaus iStakas ar kiing, biitina paZyméti, jog visi vidiniai kiinai yra ne kas Kkita,
kaip vienas kiinas, ir jis vienintelis visiems zmoniems, nors ir padalintas | dalis, skiriancias vieng
kting nuo kito. O jei juos visus sudétume ] vieng, tai bus ne kas kita, kaip viena Sviesa ir vienas
protas*1%,

Kadangi konkretus zmogus yra Transcendentinio Zmogaus dalis, bet koks jo veiksmas atsiliepia
visumai. Kaip rankos negali kenkti kojoms, nepakenkdamos visam kiinui, o tuo paciu ir sau, taip ir
zmones negali daryti blogio kitiems, nepakenkdami tuo paciu sau. Ir atvirk§ciai — bet kokia kity
labui nukreipta veikla stiprina visumg ir teigiamai atsiliepia konkretaus individo likimui. Tokiu
biidu visy Zmoniy vienybés supratimas — galutinis religinés moralés ir mitologijos tikslas, tik tai,
kas religin¢je moraléje traktuojama kaip moralinés veiklos prielaida, mitologijoje traktuojama kaip
faktas.

Kita religiniy-filosofiniy mity rasis, netgi pakopa — ne tik visy individy, bet Dievo ir Zmogaus
vienybe¢ grindziantys mitai. Apie Dievo ir Zmogaus vienybe¢ kalbama visose pagrindinése pasaulio
religijose. Bhagavadgytoje skaitome: ,,AS vienodas visiems pasauly: neapkenCiantiems ir
mylintiesiems; tie, kas garbsto mane dZiaugsmingai, jie - Many, AS - juose gyvenam‘!®’. Garsus
sufijus Husayn Manstr Al-Hallaj rasé:
,Deél Taves as§ skub¢jau per zeme ir vandenj, per¢jau lygumas ir kopiau i kalng, ir nuo visko, ka
sutikdavau, as nusukdavau savo veida, kol nepasiekiau tos vietos, kur esu vienas su Tavimi.
AS esu Jis, kuri myliu, Jis, kurj myliu, yra as.
Mes esame dvi dvasios, gyvenancios kiine.
Kai tu matai mane, tu matai Jj,
Ir kai tu matai Jj, tuomet matai mus abu‘!8,
Nesvetima Dievo ir Zmogaus vienybés id¢ja ir krikS¢ionybei. Kristus ne tik save tapatina su Dievu,
(,,a$ ir Tévas esame viena“), bet ir meldziasi uz tai, kad §i vienybe tapty pasiekiama kitiems:
,Ne tik uz juos meldziu,
bet ir uz tuos,
kurie per jy zodj mane jtikés:
tegul visi bus viena!
Kaip tu, Téve, manyje, ir a$ tavyje,
Tegul ir jie bus viena mumyse,
kad pasaulis jtikéty, jog tu esi mane siuntgs®™ (Jn 17, 20-21).

165 Rigveda, 10,90.

166 Paracelsus. Liber de generatione hominis. VIII, p. 172. Cit. i$: IOnr K. I'. O npupooe ncux.. Pepn—0yx, Baknep,
2002. C. 41.

167 Senovés Ryty poezija. Vilnius: Vaga, 1991. P. 425.

168 Readings from the Mystics of Islam by Margaret Smith. London, Lurac Company CTH, 1950, p. 37.
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Mity, kaip ir bet kokios kitos kiirybos Saltinis yra jkvépimas. Religinio jkvépimo pagautas Zzmogus
skelbia apreiskima. Kai kurie apreiSkimai reikSmingi tik tam tikrai Zmoniy grupei, kai kurie visai
zmonijai. FaktiSkai apreiskimas reiskia, kad pasamonéje susikaupé daug psichinés energijos, kuri
ieSko iSeities. Kaip biologinés evoliucijos eigoje gamta iSbando naujas gyvybés formas, taip ir
dvasinés evoliucijos kelyje ji bando naujus dvasinés raidos variantus. Apreiskimai — pasgmonés
desantai | niekieno Zemeg. Jais gamta nurodo Zmonijai naujus dvasinés evoliucijos kelius.

Religija, kaip ir mokslas, remiasi tam tikrais nejrodomais teiginiais — aksiomomis ir postulatais.
Religijoje — tai dogmos. Salyginai galima iSskirti dvi dogmy rasis: pagrindines ir iSvestines.
Pagrindinés dogmos visada remiasi kieno nors mistiniu patyrimu, iSvestinés atsiranda siekiant
sukurti pilnesne ir sklandesne religing sistema.

Naujaisiais laikais prasidéjusi sekuliarizacija pakirto religinio pasaulévaizdzio ir religinés
mitologijos Saknis. Tokioje situacijoje kai kurie mastytojai band¢ kurti naujus, naujausiais mokslo
laim¢jimais paremtus mitus. Bene rySkiausias bandymas Sioje srityje priklauso zinomam
mokslininkui paleontologui, Jézaus ordino nariui Teilhard’ui de Chardinui. Jo knygoje Zmogaus
fenomenas'® i§déstytas XX amziaus moksliniais pasiekimais paremtas krik$¢ioniSkasis mitas
susilauké tam tikro intelektualy démesio ir simpatijy, taiau nepelné platesnio pripazinimo.

Dideles viltis su krikS§¢ionybés atgimimu siejo Jungas. Kai Freudas pasitilé jam sujungti
psichoanalizg su vienu i§ tuo metu besikurian¢iu etiniu ordinu, Jungas atsisaké. Laiske Freudui jis
savo atsisakyma motyvavo taip: ,,AS manau, kad psichoanaliz¢ turi Zymiai puikesn] ir didingesnj
uzdavinj, negu susilieti su etiniu ordinu. Psichoanalizei, mano manymu, reikia duoti laiko, kad ji
galéty i§ daugelio centry prasiskverbti | tauty samong, vél pazadinti inteligentijos skonj mitams ir
simboliams, atsargiai grazinti Kristui pranaSaujanc¢io vynmedzio Dievo jvaizdj, kokiu jis kazkada
buvo, ir tokiu buidu prisipildyti ekstatine krik§¢ionybés energija, viska suvesti | vieng pabaiga,
padaryti i§ kulto ir Svento mito tai, kuo jie buvo, o biitent, svaiginan¢ig dziaugsminga Sventg,
kurioje etinis ir gyvuliSkas pradas zmoguje susilieja | vieng. Bitent tame ir slypi pagrindiné
senosios religijos paskirtis.

Religija gali pakeisti tik religija.

Etiné seksualinés laisvés problema neaprépiama ir verta visy s3azingy mokslininky pastangy. Du
tukstanciai krikS§¢ionybés mety turi gauti tinkamga pakaitalg (tokio pat galingo masinio judéjimo
pavidalu).

Tik iSminciai per savo intelektualing puikybe¢ zZino, kas yra etika, kitiems zmonéms neapseiti be
amzinai tikro mito*!7°,

Pra¢jes Simtmetis nepatvirtino Jungo optimizmo. Tradiciniai krikS¢ioniSkieji mitai vaidina vis
menkesnj vaidmenj Zmoniy gyvenime, naujais — tokiais, kaip Zmogaus fenomenas — tiki tik
negausus entuziasty biurys. Tg galime pasakyti ir visas kitas mity raisis. Pagrindiné priezastis — vis
stipr¢jantis Vakary visuomenés individualizmas. Mitai negali klestéti individualizmg skatinancioje
visuomengéje, nes pagal savo prigimtj yra kolektyvinés pasagmonés kiriniai.

Svarbus religiniy mity bruozas — imperatyvinis jy pobudis. Jie ne tik aiSkina pasaulj, bet ir
suponuoja tam tikrg veikla. Pagal turinj jie artimiausi tikétiniems mitams. Taciau, skirtingai nuo
Platono Timajaus, kurj perskaicius su kai kuriais teiginiais galima sutikti, su kai kuriais — ne, taciau
bet kuriuo atveju toliau uzsiiminéti kasdieniniais riipesCiais ir darbais, religija reikalauja
atsivertimo, gyvenimo perkeitimo. ,,Kam vadinate mane: ‘VieSpatie, VieSpatie’, o nedarote, ka

109 Tejaras de Sardenas P. Zmogaus fenomenas. Vilnius: Mintis, 1995.
170 Jung C. G., The Freud/Jung Letters. London: Hogarth Press and Routlege and Kogan Paul, 1974. 1910 m. vasario 11
d. laiskas.
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sakau?!” (Lk 6, 46). Religija — savanoriskas tikétiny mity priémimas ir gyvenimas pagal jy keliamus
reikalavimus.

Pakeisti gyvenima pagal mity reikalavimus galima tik tikint jy teisingumu. Religiniai mitai
tikin¢iyjy Zzmoniy niekada nesuvokiami kaip mitai, o kaip tiesa. Tikéjimas pavercia mitus tiesa. Tai
ir yra specifiné nuostata Sios risies bendrazmogiSky mity atzvilgiu. Apie tikéjimo vaidmenj
formuojant religinius vaizdinius ir jy sklaidg kalbésime kitame skyriuje.

ISvados

Mitai — specifin¢ naratyvo forma, kurianti bemaz integraly pasaulio paveiksla, nurodanti Zmogaus
vieta Siame paveiksle, aiSkinanti, kod¢l vienoje ar kitoje situacijoje Zmogus privalo elgtis taip, o ne
kitaip. Mitai visuomenéje atlieka jvairias funkcijas, i§ kuriy Siame skyriuje Siek tiek placiau
panagrinétos trys: orientacing, integraciné ir pasaulézitriné. Orientaciné funkcija reiskiasi tuo, jog
mitai vaidina svarbesnj ar menkesnj vaidmenj grindziant ir teoring, ir prakting zmogaus veikla.
Integraciné funkcija pasireiskia tuo, jog mitai nurodo zmogaus vieta socialiniuose ar ontologiniuose
deriniuose ir pagrindines integracijos i tuos derinius formas bei biidus. Pasaulézitiriné reiSkiasi
tuo,kad mitai sudaro didesng ar mazesne pasauléziiiros dalj.

Ivairios mity risys skirtingai atlieka pasaulézitring funkcija. Moksliniai mitai aiSkina tik nedidele
pasaulio dalj, biities fragmenta, socialiniai mitai jraSo Zmogaus gyvenimg ] visuomengs ir/ar
zmonijos konteksta. Filosofiniai mitai byloja apie biuties kilme¢, esme, raidos désningumus.
Religiniai mitai aprépia ne tik regima, bet ir vir§jusling biitj. Nuo kity mity rtsiy jie skiriasi pagal
apimtj, Saltinj, specifing nuostatg. Religiniai mitai yra plaCiausios apimties. Atskiro zmogaus
gyvenimg jie jkomponuoja i visuomenés raida, o jos kelig traktuoja kaip vieng i§ buties raidos
aspekty. Religiniy mity Saltinis — apreiSkimas, tiké¢jimas yra specifiné jy atzvilgiu egzistuojanti
nuostata.
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Septintas skyrius. Esat dievai: ontologiné religijos funkcija

Zymaus XVII a. vokieéiy poeto mistiko Angelus Silesius Cherubiniskose klajoniy eilése skaitome:
,Jei Dievui nepadésiu a§, né kirminas neatsiras.“!’! Kitame dvieilyje $i mintis suformuluota dar
kategoriskiau: ,,Kg Dievas be manes darys? Jei mirsiu a§ — iSnyks ir Jis.“!”? Kas tai - pretenzingos
poeto klejonés, ar ypatinga, daugumai mirtingyjy ne tik kad neprieinama, bet net nesuprantama
patyrimo forma? Kuo reiskiasi zmogaus pagalba Dievui? Ir svarbiausia: koks turi biti pasaulis , kad
zmogus jame jaustysi ne tik Dievo kiiriniu, bet ir pagalbininku ar net bendraautoriumi? Tokios
pagrindinés Siame skyriuje svarstomos problemos.

Galimi trys svarbiausi zmogaus ir Dievo santykio aspektai. Pagal pirmg zmogus ir Dievas yra
visiSkai skirtingos, pagal antra — i§ dalies sutampancios, pagal treCig — tapacios esybés. Visi Sie
variantai nuodugniai iSnagrinéti atitinkamoje filosofin¢je ir religinéje literatiiroje. Jei Dievas
suvokiamas kaip visiSkai ar bent jau i§ dalies nuo Zmogaus nepriklausoma esybe, Jis tampa
pagrindiniu, o neretai ir vieninteliu pasaulio darnos, tvarkos, harmonijos $altiniu. Taciau tada Jam
tenka atsakomybe ir uz visg pasaulyje egzistuojantj, o neretai ir vyraujant] blogj. Be to, toks
pasaulévaizdis sumenkina kiirybines Zmogaus pastangas, jo gebéjima kurti arba bent jau
reikSmingai veikti aplinkg. Todél daugelis religiniy mastytojy ir filosofy grindé teorijas, teigiancias,
kad Dievas ir Zmogus i§ esmés yra tas pats.

Kai kam Dievo ir Zmogaus vienybés idéja gali pasirodyti jei ne §ventvagiska, tai bent jau keista.
Atrodyty, sugretinami ir netgi tapatinami du i§ pirmo Zvilgsnio nepalyginami dalykai: viena,
Dievas, ne tik dangaus ir Zemés, bet ir visy kada nors egzistavusiy ar egzistuosiandiy pasauliy
kur¢jas, antra — zmogus, kurj sunaikinti, anot Pascalio, ,, nereikia apsiginkluoti visai Visatai: gary,
vandens laso pakanka jam uzmusti“'73. Tr vis délto butent §i idéja geriausiai pagrindzia zmogaus
vietg ir reikSme pasaulyje, 1§ pasyvaus pasaulio dramos stebétojo pavercia ji aktyviu jos dalyviu ar
net autoriumi.

ISskirtinj zmogaus vaidmenj biities struktiiroje grindzian¢iy idéjy galima aptikti daugelio religiniy
mastytojy, pirmiausia Ibn Arabi, Svamio Vivekanandos, Fichtes kiiriniuose. Lietuvoje religinio
tikéjimo specifika tyrinéta Arvydo Sliogerio'’*, Tomo Sodeikos'”’, Nerijos Putinaités'’® darbuose.
Siame skyriuje ontologiné religijos funkcija nagrinégjama patyrimo, vaizduotés, kalbos ir tikéjimo
savoky pagalba. Pagrindine jame grindziamga idéja trumpai galima suformuluoti taip. Zmogiskasis
pasaulis yra vaizduotés pasaulis. Tik¢jimas — pagrindiné vaizduotés turinius atrenkanti, risiuojanti,
organizuojanti jéga. Valdydamas vaizduotés turinius, tik¢jimas valdo pasaul;.

Pagrindinés savokos

Zmogaus santykis su pasauliu prasideda, o neretai ir uzsibaigia jusliniu suvokimu. Nepaisant to, kad
absoliuti dauguma turi tas pacias penkias jusles, Zmoniy juslinis suvokimas yra labai skirtingas.
Zmogiskojo suvokimo ypatybés priklauso nuo psichologinio asmenybés tipo (kazin ar reikia
jrodinéti, jog jausminio tipo Zmogus pasaulj suvokia kitaip, negu racionalaus) ir nuo jos patyrimo.

Salyginai galima i$skirti dvi pagrindines patyrimo riiSis: iSorinj ir vidinj. ISorinj lemia juslinis
suvokimas, vidinj — pasgmong¢je vykstantys procesai. Bitina vidinio patyrimo salyga — atvirumas
pasamonei. Jei uzdaros pasagmones zmoniy didzigja patyrimo dali formuoja iSoriniame pasaulyje

171 Angelus Silesius. Wonderlieder. 1, 96. Selections. Translated with an Introduction by S.E. Crowford Flesh. London:
George Allen and Unwin Ltd., 1932.

172 Ten pat.

173 Paskalis B. Mintys. Filosofijos istorijos chrestomatija. Renesansas. P. 356.

174 Sliogeris A. Alfa ir Omega. Vilnius: Pradai, 1999.

175 Sodeika T, Apie tikéjimo prasme, Naujasis Zidinys-Aidai, 1993, Nr. 1.

176 putinaité N. (sud.) Tikéjimo prieigos. Vilnius: Aidai, 2003.
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vykstantys ar vyke jvykiai ir reiSkiniai, atviriems pasgmonei individams iSoriné aplinka téra
pasamongéje vykstanciy procesy israiska ir sklaida.

Ypatinga pasgmonés raiSkos forma — vaizduoté. Paprasciausiai vaizduote galima apibrézti kaip
psichine funkcija, generuojancia vaizdus. Kartais tg generavimg gali sukelti kokie nors iSoriniai
dirgikliai — pavyzdZziui, matydami nemalony mums zZmogy, galime vaizduotéje pripiesti jam asilo
ausis, bet neretai psichika generuoja vaizdus nepriklausomai nuo miisy pastangy. Taip tremtyje
esant] zmogy gali nuolatos persekioti gimtyjy viety vaizdai. Tolstojus Vaikystéje apraso viena
ziauriausiy jam kazkada skirty bausmiy — stovéti kampe ir negalvoti apie balta meska. Nepaisant
herojisky vaiko pastangy, baltos meskos paveikslas vis Sméksc¢iojo jo vaizduotéje, o kartais
uzvaldydavo jg visiSkai.

Kita vaizduotés raiskos sritis — jausmai. Vaizduotés dé¢ka mes galime ne tiktai kazka matyti, bet ir
iSgyventi. Pavyzdziui, vizito pas danty gydytoja bijantis Zmogus gali vaizduotéje patirti visus
nemalonius su $ia procedira susijusius jausmus. Antra vertus, apie Slove svajojantis Zmogus
vaizduotéje gali matyti save draugy, pazistamy, ziniasklaidos démesio centre. Taigi dalis vaizduotés
susieta su juslémis — pirmiausia su reg¢jimu, dalis — su jausmais. Egzistuoja ir kitos, sunkiau
identifikuojamos vaizduotés formos, kai jausmai glaudziai susipina su vaizdiniais, realybé su
fantazijomis.

Vaizduote — labai individualus dalykas, taciau tam tikromis saglygomis Zmoniy vaizduotés turiniai
gali buti labai panaSis ar net sutapti. PavyzdZziui, mokytojas klas¢je gali paprasyti mokiniy aprasyti
isivaizduojamg drakong. Kiekvienas drakong jsivaizduoja savaip, bet svarstydami ir aptarinédami
jie gali sukurti gal ir ne visiems, taciau daugumai priimting drakono vaizda. PanaSiai atsiskleidzia
jausmai. Kitoje pamokoje mokytojas gali paprasyti jsivaizduoti, kg mokiniai jausty, sutike drakona,
ir gauti panasy rezultata. Taigi Salia individualiy vaizduotés turiniy galima kalbéti ir apie tam
tikroms grupéms budingus, ar kolektyvinius vaizduotés turinius. Kolektyviné ir individuali
vaizduoté gali reikstis kaip vaizdiniai, jausmai, id¢jos.

Norédami kurti kolektyvinj vaizdinj, mes turime perteikti savo isivaizdavimg kitiems. Pagrinding ir
praktiSkai vienintel¢ tokio perteikimo forma — kalba. Jau Kantas pabréz¢ iSskirtinj sgvoky vaidmen;j
organizuojant juslinj suvokimg. Dar svarbesnis kalbos vaidmuo formuojant, struktiiruojant
pasamong. Gerai zinomas Lacano teiginys, kad ,,pasamoné (nesamoningumas) struktiruota kaip
kalba“!77. Sis teiginys teisingas tuo atveju, jei, kaip moké Parmenidas, ,tas pats yra kalba ir tai,
apie ka kalba“. Taciau kalbos galimybiy struktiiruojant pasamong¢ negalima pervertinti. Ribotos
kalbos galimybeés iSplaukia i$ to, kad net biidama lanksti ir daugiareikSmé kalba, yra zenkly sistema,
pastarieji esti sustinge. Pasgmoné — dinaminis pradas. Kuo stabilesnis objektas ar reiskinys, tuo
lengviau jj struktiiruoti. Ganétinai lengva ,.beformj granito luita“ paversti skulptiira. Sunkiau
struktiruoti vandenj. O kaip struktiruoti véja? Sustabdytas véjas — jau ne vejas. Todél bet koks
struktliravimas yra laikinas. | samong nuolat verZiasi nejvardyti, nestruktiiruoti turiniai, j kuriuos
turime atsizvelgti, ir kurie anks¢iau ar véliau vercia pakoreguoti egzistuojancig verbaling sistema,
pervardijant jau egzistuojancias ar nusakant naujas pasamonéje besiformuojancias jégas. Vienas
ryskesniy pavyzdziy — dievo Indros transformacijos indy mitologijoje.

Taigi, kuo sudétingesni pasagmongje vykstantys procesai ir reiskiniai, tuo silpnesné galimybé juos
iSreik$ti zodziais, o kuo silpnesné jy verbalizacijos galimybé, tuo svarbesnj vaidmenj vaidina
tikéjimas. IS daugelio tik¢jimo sampraty iSskirsime keturias reik§Smingiausias miisy nagrinéjamy
problemy kontekste.

Pirmiausia tikéjimas gali reiksti specifing nuostata kokiy nors esa teisingy teiginiy atzvilgiu. Kaip
raS¢ Kantas, ,jei teisingumas pripazjstamas tik subjektyviai ir kartu laikomas objektyviai
nepakankamu, tai jis vadinas tikéjimu‘!’®, Martinas Buberis i$skyré dvi tikéjimo formas: ,,Viena

177 Lacan J. La science et la verite. Cahiers pour analise. Paris: Seuil, 1966. P. 247.
178 Kant, 1. Grynojo proto kritika. P. 562.
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tikéjimo forma pasireiskia tuo, kad a$ pasitikiu kuo nors, nors neturiu ,,pakankamo pagrindo*
pasitiketi tuo zmogumi. Kita tikéjimo forma pasireiskia tuo, jog as taip pat be pakankamo pagrindo
pripazjstu kieno nors teisinguma“!’°. Abiem S§iais atvejais tikéjimas iSkyla kaip Zinojimo trikumas.
Tikime tod¢l, kad nezinome. Jei zinotume, nereikéty tikéti.
Kitas tikéjimo aspektas — tik¢jimas kaip reikSmes suteikimas. Mes zZinome daug ka, bet ne viskuo,
ka zinome, tikime. Sia prasme tikéjimas yra aukstesné uz Zinojima pazinimo forma. Kaip rase
Fichte: ,,Tikéjimas patvirtina zinojima ir tuo pakelia iki tikrumo bei jsitikinimo tai, kas be jo galéty
biti tik apgaulé. Tikéjimas — tai ne zinojimas, bet valios sprendimas suteikti Zinojimui reik§me. '8¢
Trecia tikéjimo samprata - tikéjimas kaip pagrindiné ego bei kitus kompleksus formuojanti jéga.
Ivairios filosofings, religines, ideologinés koncepcijos pateikia skirtingas Zmogaus sampratas. Kas
yra zmogus ,,i§ tikryjy“? Dvikojis besplunksnis, kai mané kai kurie senovés graikai? Socialiniy
santykiy visuma, kaip tvirtino Marxas? Gyvulys, besimaitinantis transcendentu, kaip teigé Jacques
Maritainas? Pagal tai, kokias pazitras pasirenka vienas ar kitas zmogus, formuojasi jo ego. Bet
kuriuo atveju individas tampa tuo, kuo tiki esgs. Bhagavadgitoje §i mintis suformuluota taip:

,» Tu supraski biitybiy viltys

atitinka viding jy esmg;

zmogus — tai, kg jis tiki, kuo vilias,

nes tik&jimas sukuria zmogy. '8!
Ketvirtas tikéjimo aspektas — tikéjimas kaip specifiné psichinés energijos rusis, pagrindiné ne tik
ego, bet ir biitj formuojanti jéga. Zinoma Tibeto religijos tyrinétoja Alexandra David-Neel raso, kad
»tik¢jimas pats savaime yra milZiniSka judinanti jéga. Ji veikia nepriklausomai nuo vidiniy
garbinimo objekto savybiy. Dievas gali biiti akmeniu, dvasinis vadovas — paciu paprasCiausiu
zmogumi, ir vis délto tikéjimas jais ir jy garbinimas gali pazadinti tikin¢iajam neregéta energija ir
ankséiau uzsléptus gebéjimus*!®2, Tikéjimo kaip specifinés energijos rusies samprata nesvetima ir
Sliogeriui: ,,Tikéjimo judesys — tai visy pirma didziulés energijos plitipsnis, susilydantis j tikéjimo
objekta, taigi ta objekta butent isskiriantis 1§ samonés ir iSorés pasaulio srauto neapibréztybés,
tikybos stichijos. %3

Ikireliginés kiirybos formos
Mokslinés kiirybos kontirai

Paprasciausiai moksla galima apibtdinti kaip pasaulio pazinimg sgvoky pagalba. Visos moksle
naudojamos savokos grieztai apibréztos ir suprantamos kiekvienam mokslinés bendrijos nariui. Siy
savoky ar terminy pagalba kuriamas mokslinis pasaulévaizdis. Be abejo, jis nuolat kinta: vieni
terminai papildo ar keicia kitus, vienos paradigmos iSstumia kitas, taciau pats kiirybos procesas
nenutriiksta ir niekada nesibaigia. Savoky pagalba kuriamas mokslinis pasaulévaizdis yra
kolektyvinés mokslininky kiirybos rezultatas, arba kolektyviné vaizduoté.

Tik¢jimo reikSmé moksle dvejopa. Viena vertus, tikéjimas — biitina pazinimo salyga. Be tikéjimo
aksiomomis ar postulatais nejmanomas joks mokslas. Kitas aspektas — tik¢jimas ne kokiomis nors
tiesomis, o mokslu apskritai. Tikéjimas jei ne mokslo visagalybe, bent jau jo jéga — svarbus, o
neretai pagrindinis mokslinés kiirybos stimulas.

Socialinés bei politinés kiirybos ypatybés

179 By6ep M. [ea obpaza eepyl. Mocksa: Pecriybnuka, 1995. C. 234,

180 Fichte J. G. Zmogaus paskirtis. P. 129.

181 Senoveés Ryty poezija. P. 456.

182 Nlasun-Heems A. Ioceswyenus u nocesuyennvie 6 Tubeme. Mocksa: I'emnoc, 2003. C. 46.
183 Sliogeris A. Alfa ir Omega. P.34.
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Svarbus mokslinio tikéjimo bruozas — abejingumas tikéjimo tiesoms. Mokslui nesvarbus tikéjimo
objektas, tarkim, jei nepatikétume, kad dvi lygiagretés tiesés susikirs plokS¢iame pavirsiuje,
patikétume, kad jos susikirs sferiniame, jei netikime, kad visi kiinai traukia vieni kitus, patikésime,
jog erdves ir laiko kontinuume kai kuriy kiiny trajektorijos anksciau ar véliau susikirs ir pan. Kitaip
yra socialiniame ir politiniame gyvenime. Svarby, o neretai lemiama vaidmenj kuriant, vertinant,
priimant ar atmetant socialines teorijas, vaidina jausmai. Kaip teigé Marxas, ,,pazeminimas —
revoliucijos emocija™®*. Apie vieno zinomiausiy XX a. marksizmo teoretiky ir praktiky Levo
Trockio gyvenimo kelig nulémusius jausmus galima spresti i$ $io autobiografijos fragmento: ,,Pirma
reikSmingg savo gyvenimo kryzkelg a$ pri¢jau politiskai nepasirenges netgi savo septyniolikai
mety. Per daug klausimy kilo man i§ karto, be jokio eiliSkumo ar nuoseklumo. AS blaskiausi.
Nepaisant to, galima dragsiai tvirtinti, kad gyvenimas | mano sagmong¢ jau buvo jdéjes didelj
socialinio protesto kiekj: Kas jj sudaré? UZuojauta skriaudZiamiems ir pasipiktinimas neteisingumu.
Antras jausmas buvo, ko gero, stipriausias. Pradedant ankstyvaja vaikyste, visuose mano
buitiniuose jspiidZiuose neteisingumas reisSkési paciomis grubiausiomis ir labiausiai apnuogintomis
formomis, neteisingumas neretai reikSdavosi kaip jztulus nebaudZziamumas, zmogiskasis orumas
buvo trypiamas kiekviename zingsnyje. UZtenka prisiminti valstieCiy plakimus. Visa tai a$ suvokiau
labai astriai dar prieS bet kokia teorijg ir visa tai kaupé manyje didelés sprogstamosios galios
ispudzius.«1%

Taigi tam tikri nepriimtini socialinio gyvenimo aspektai kaupia pasamonéje neigimg energija, ar
Trockio ZodZiais tariant, ,didelés sprogstamosios galios jspidzius®. Sie ,,jspudziai“, ar, platesne
prasme, psichiné energija, anksciau ar véliau objektyvuojasi. Galimi trys pasamonéje susikaupusios
socialiai reikSmingos psichinés energijos objektyvavimo variantai. Pirmiausia pasgmongje
susikaupusi energija gali prasiverzti stichiskai, be jokio teorinio pagrindimo ar apmastymy. Tai
tinka ir atskiriems individams, ir Zmoniy grupéms ar maséms. Tam tikriems jausmams pasiekus
kriting maseg, kyla maistai, kuriy apstu kiekvienos tautos istorijoje. Kolektyvinéje pasamonéje
susikaupusiai energijai sliigstant, maiStai rimsta, kol neuzgesta visai. Kitas pasamongje
susikaupusios energijos objektyvavimosi variantas — kryptingi arba valdomi maiStai. Sékmés
susilaukia ar bent jau gali tikétis tik tvirtos valios vadas, toks, kuris sugeba suvienyti, suburti,
sujungti jvairiausiy interesy, paziiry zmonés vienam bendram tikslui. Valia, anot Jungo, —
psichinés energijos suma'®®. Vadinasi, kuo didesné pasamonéje susikaupusi psichiné energija
verziasi pro kokio nors Zmogaus samong, tuo tvirtesné jo valia. Savo paciy protu, polinkiais ar
jausmais besivadovaujantys vadai dazniausiai uzbaigia savo karjera jos net nepradé¢je¢. Ir, pagaliau,
pagal trecig variantg pasamonéje susikaupe jausmai pirmiausia objektyvuojasi tam tikry racionaliy
schemy — teorijy — pavidalu. Sios teorijos, viena vertus, atskleidzia egzistuojandios visuomenés
trikumus, kita vertus, kuria idealios visuomenés modeli ir jos pasiekimo biidus. Kolektyviné
vaizduoté Siuo atveju reiskiasi kaip daugelio Zmoniy vaizduotéje egzistuojantis tobulos visuomeneés
modelis.

Kolektyviné vaizduoté visada kuriama kalbos pagalba. Kartais ideali visuomen¢ apraSoma kasdiene
kalba, kaip Thomo Moro ,,Utopijoje*, kartais vartojama speciali terminija. Pavyzdziui, vietoj
meilés, neapykantos, prievartos Marxo teorija vartoja eksplotacijos, klasiy kovos, susvetiméjimo
savokas. Taciau specialios kokios nors teorijos terminija galioja tik $ia teorija tikintiems Zmonéms.
Kiti jos atzvilgiu yra abejingi arba laiko ja klaidinga.

Svarby vaidmenj socialiniame politiniame gyvenime vaidina simboliai. Simbolis — emocionaliai
uzkoduotas Zenklas. Simbolio sgvoka naudojama ir moksliniame paZzinime — pavyzdziui,
matematikoje, taciau skirtinga, negu socialiniame gyvenime, prasme. Tam, kad naudotumémes

184 Cituojama i§ J.Gilligan. Smurtas: apmgstymai apie nacionaling epidemijg. Vilnius: ALF/Vaga, 2007. P.199.
185 Tpouxnit JI. Mos orcusne. hitp.//www.zhurnal.ru/magister/library/trotsky/trotl026.htm [Ziaréta 2010.02.16].
136 Jung C.G. Psichologiniai tipai, p. 581..

70


http://www.zhurnal.ru/magister/library/trotsky/trotl026.htm

matematiniais simboliais, uztenka Zinoti jy reikSme, politiniai simboliai visada susieti su tam tikrais
iSgyvenimais. Tas pats objektas ar reiSkinys vieniems Zmonéms gali buti tik zenklas, kitiems —
simbolis. Pavyzdziui, paminklas sukilimo dalyviams gali reiksti, jog valdzia ripinasi istorine
atmintimi ir skiria tam lésy, kitiems individams tai bus tautos heroizmo, pasiaukojimo simbolis.

Dalis socialiniy teorijy pasitenkina visuomenés raidos analize, kita visuomenés raida bando
tkomponuoti | biities raidg. Antru atveju socialinés teorijos pereina j filosofines.

Filosofinés kiirybos bruozai

Jei pasaulio mokslininkai naudoja tas pacias sagvokas, filosofiné pasauléziiira visiskai priklauso nuo
istorinio-kulttrinio konteksto. Senovés indy kultiros pagrindg sudaro vienos, kinieCiy — kitos,
graiky — trecios sgvokos. DaZzniausiai filosofinés savokos kuriamos suteikiant nauja prasme jau
ankscCiau vienoje ar kitoje kultliroje egzistavusioms sagvokoms. Lao Zi skaitome: ,,Yra toksai, kuris |
vieng daiktg susiliejes, anks¢iau uz dangy atsiradgs ir uz zemg. Bekiinis, nebylus, - biity jis nuo kity
atsiribojes ir niekada nepasikeis; jis nuolatos kely ir niekada nestabtelés atokvépio. Jis gali biiti
laikomas gimdytoju dangaus ir visko, kas po dangumi. AS nezinau, kuo jis vardu. Man tenka jj
vadinti Dao...“!%7

Pradzioje dao pamaté savo vaizduotéje vienas zmogus, po to — daugelis, dar véliau jis tapo kertine
kiny filosofijos ir kultiiros kategorija. Remiantis $ia ir kitomis kategorijomis kuriamas biities
modelis, kuris ir yra kinams biidinga kolektyvinés vaizduotés forma.

Kai kurios filosofinés kolektyvinés vaizduotés formos turi atitikmenis kitose kultlirose, taciau
nemazai ir tokiy, kurios suprantamos tik kokios nors vienos konkrecios kultiiros rémuose. Vieny ar
kity sagvoky supratimo galimybés priklauso nuo jy turinio. PaprasCiausia suprasti intelektualinj
patyrima iSreiSkiancias sgvokas, todél mokslin¢ kalba suprantama visiems mokslinés bendrijos
nariams. Palyginti nesunku iSversti ir suprasti konkreCius objektus reiSkiancias sagvokas. O kaip
paaiskinti jausmg iSreiSkiancig sgvoka niekada to jausmo nepatyrusiam zmogui? Net jei toks
paaiskinimas ir jmanomas, jis niekada nepakeis patyrimo. Kaip miisy cituotoje iStraukoje rasé Al
Ghazali, yra milziniSkas skirtumas tarp zinojimo, kas yra girtumas, ir patyrimo. Taciau butent
specifinis patyrimas dazniausiai ir lemia filosofinés sistemos ir ja grindZziamos kultiiros esm¢. Ta
specifinj patyrimg lemia pasamonés struktiiros, kurios, savo ruoztu, formuojamos sgmoningomis tos
kultiiros nariy pastangomis.Vadinasi, neegzistuoja objektyvios visai Zmonijai biidingos pasgmongés
strukttiros. Skirtingai nuo planety, kurios nekeicia savo trajektorijy priklausomai nuo to, kokios
teorijos ir kaip aiskina jy judéjima, pasamonés turiniai visada yra istoriSkai kulttiriskai determinuoti.
Ausdami pasamong struktiiruojantj sgvoky tinkla, audziame biit;.

D¢l didelio kalbos vaidmens struktiiruojant buitj kyla pagunda ja sutapatinti su biitimi. Bitent tuo
keliu nueina Heideggeris, teigdamas, kad ,kalba yra bities namai. Jos prieglobstyje gyvena
Zmogus. Mastytojai ir poetai yra Sio prieglobs¢io sargai“!8®. Taciau tai labai rizikingas bandymas.
Pirmiausia kalba, bent jau poezijoje, dazniausiai yra tik priemoné kazkam uZz kalbos esan¢iam —
tarkime, estetiniam jausmui iSreiks$ti ar sukelti. Galima manyti, kad ir filosofiniai tekstai sukelia
kazka panaSaus — savotiSka ,,buties pojiitj. Gali buti, kad kas nors visg tai patiria skaitydamas
Heideggerio tekstus, tadiau tai biidinga toli grazu ne visiems. Sliogeris raso: ,,jsiklauses j kalba
Zmogus atranda tik niekg.«!%’

187 Lao Zi. (I§ senosios kiny kalbos vert¢ Dalia Svambaryté). Vilnius: Vaga, 1997. P. 55.

138 Heidegeris M. Apie humanizma. Gério konturai. P. 225.

189 Sliogeris A.. Martynas Heidegeris: kauké ir batis. Kn. Heidegeris M. Rinktiniai rastai.Vilnius: Mintis, 1992. P. 22,
23.
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Pats Sliogeris atstovauja filosofijos krypéiai, jo paties jvardijamai ontotopija. Pratgsdamas polemika
su Heiddegeriu, jis raso: ,,Tad ne kalba, o daiktai ir daiktiskai artikuliuota vietové yra mirtingojo
biities namai. Ir ne klausa, o bitent Zilira, atverianti tiesiogiai regimus, artimus ir pazjstamus
daiktus, yra tikriausias saitas, mirtingajj suriSantis su biitimi... Tik tuose daiktuose mes galime
surasti absoliu¢ig metafizing vieta, kur yra ir tiesa, ir géris, ir grozis. Transcendencija atsiveria ¢ia ir
dabar, kaip daikty artuma ir artimy daikty butis-anapus-zmogaus. Visos kitos transcendencijos yra
tarsi-bities fantomai, pseudotranscendentai, Zmogy pasmerkiantys metafizinei vienatvei ir jokiy
riby, jokio saiko nepripazjstancios savivalés siautéjimui [...] Vadinasi, mirtingojo laisvés ir biities
vieta yra substanciniy individy kosmosas. Mirtingojo santykis su Siuo kosmosu yra nuostaba,
tiesiogiai mastancios matancios patirties ribose atverianti jusliskai akivaizdzius dalykus. Tik daiktai
yra absoliucios transcendencijos vieta. Daiktai be ZmogiSkyjy kaukiy. Daiktai kaip biities
fenomenai.«!%?

Siame fragmente paminéti trys pagrindiniai filosofinio patyrimo sklaidos aspektai: mastymas,
matymas ir jausmas (nuostaba). Filosofijos tikslas — specifinés zitiros ugdymas, vieno ar keliy $iy
aspekty skleidimas. Jei filosofas kuria tik intelektualinj pasaulio vaizda, kaip, pavyzdziui, Hegelis,
tam, kad suvoktume jo pasaulj, reikalingos intelektualinés pastangos. Jei filosofinj pasaulévaizdj
kuria poetas — pavyzdziui, Rumi — jo suvokimui reikalingas estetinis jausmas. Sunkiausia iSugdyti
specifinj juslinj suvokimg. Norédami iSgirsti dangaus sfery muzika, pitagorieciai tur¢jo déti
nemazai intelektualiniy, moraliniy ir net fiziniy pastangy.

Meninés kiirybos ypatybés

Meninés kiirybos procesas pirmiausia reiSkiasi kaip tam tikry vaizduotés struktiiry gimimas ir
atranka. Kiekvieng dieng per menininko samon¢ praplaukia deSimtys, Simtai minciy, sumanymy,
idéjy. Samoné — scena, kurioje pasamonéje gimusios idéjos stoja prie§ menininko teisma. Sio
teismo nuosprendis gali biiti dvejopas. Dauguma idéjy iSnyksta, nepalikusios menininko sagmong¢je
gilesnio pédsako, bet apie kai kurias jis sau pasako: ,,Stop. Tai gera id¢ja. Reikia jg uzraSyti ar bent
jau prisiminti*. Kuo remdamasis jis ta daro? Gal jis zino, kad tai gera id¢ja. Gal jis tiki, kad tai gera
id¢ja. Pirmas atvejis dazniausiai pasireiSkia tada, kai nauja id¢ja gerai dera prie jau egzistuojancio
meno konteksto. Antras atvejis pasireiskia, kai tokio konteksto néra, bet menininkas tiki, kad toks
gali, netgi turi buti sukurtas. Tiksliau, kurdamas netradicinius kirinius, menininkas kuria ir
kontekstg. Cia vél turime prisiminti Kanto mokymga apie talentg ir genijy. Jei talentas gali remtis
zinojimu (,,visi nusimanantys apie daile Zmonés pasakys, kad tai geras kiirinys), tai genijus tik
tikéjimu — tikéjimu savo jégomis, pasaukimu, tuo, kad tai, kg jis daro, yra gerai, nors visas pasaulis
tvirtina prieSingai.

Meniné kiiryba — vaizduotés ir tikéjimo sgveika. Vaizduoté be tikéjimo — tuSCios fantazijos,
pasamonés zaismas. Vaizduotés turiniai priklauso nuo kulttirinio istorinio konteksto, nes logiSkai
jrodyti, kad koks nors menininko vaizduotéje gimegs meno kirinys ar jo fragmentas yra geras,
nejmanoma.Visy tauty ir laiky meng vienija tik¢jimas. Tai reiskia, kad tikéjimas néra tik vaizduotés
jtvirtinimas; grei¢iau vaizduote yra tikéjimo raiskos forma; vaizduotés déka tikejimas skina sau
kelig 1 sgmong ir objektyvuojasi meno kiriniy pagalba.

Pagrindiné meniniy id¢jy ikiinijamo priemon¢ — kalba. Kiekviena meno Saka turi specifing kalbg —
garsus, spalvas, formas, kiino judesius. Juslinio pasaulio vaidmuo meningje kiiryboje, lyginant su
filosofine, dar labiau sumenké¢ja. DaZniausiai menininkas nepasitenkina egzistuojancia jusliy
medZziaga — jis kuria sava. Dailininkas nenaudoja gamtos spalvy — jis kuria savas. Kompozitorius
nenaudoja gamtos garsy — jis kuria savus. Pagrindinis skiriamasis meninés kalbos bruozas,

190 Ten pat.
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pirmiausia mokslinés kalbos, yra riiSinis, t.y. sagvokos vaidina antraeilj vaidmenj, o neretai nevaidina
jokio. Neatsitiktinai Kantas vienu i§ estetinio sprendinio bruozy laiké tai, kas patinka ,,be
sgvokos*“!’1,

Menininkas specifinés kalbos pagalba kuria naujg realybe, kurig galima pavadinti meniniais
vaizdais. Meninis vaizdas — tai, kas sugeba sukelti estetinj atsaka. Sis atsakas gali biiti jausmai,
emocijos, mintys. Kai kurios i§ meno kiriniy sukeliamy emocijy nesunkiai identifikuojamos —
ziurédami kokj nors spektakli, mes galime patirti litidesj, dziaugsma, pykti, taciau dazniausiai
estetinio iSgyvenimo apibiidinimui sunku, kartais net nejmanoma, surasti atitikmeny. Paprastumo
delei Sios realybés apibuidinimui naudosime estetikoje paplitusj terming ,,estetinis jausmas‘. Tokiu
biidu, menininkas patiria tam tikrg estetinj jausma ir nori jj perteikti kitiems.

Kokia nors vaizduotéje gimusi, tikéjimo iSskirta struktiira tampa meno kiriniu tuo atveju, jei ja
pripazjsta ir kiti. Pagrindiné tokio pripazinimo salyga — patyrimas. Sis daugelio ar bent keleto
Zmoniy iSgyvenamas patyrimas ir yra kolektyviné vaizduoté, egzistuojanti tik tol, kol kas nors
sugeba savo vaizduotéje patirti menininko uzkoduotus jausmus ar prasmes. Kada individas
nebepatiria to, kiirinys iSnyksta. Neegzistuoja niekieno neatlickamy ir niekieno nesuvokiamy meno
kiriniy.

Tad mene kolektyviné vaizduoté gyvuoja kaip specifiné, Zzmogaus sukurta ir valdoma tikroves sritis.
Biitina jos egzistavimo salyga — tikéjimas, o pagrindiné sukiirimo ir jtvirtinimo priemon¢ — kalba.
Valdydamas kalba, menininkas valdo kolektyving vaizduote.

Religinés kiirybos bruozai

Nei moksling, nei socialin¢, nei filosofiné ar menin¢ kiiryba negali jforminti viso pasagmoneés
spaudimo. Zmogus néra tik ,,7aidZiantis Zmogus* ar ,,socialinis gyvulys®. Jausmai, emocijos, idéjos,
vaizdiniai, kurie netelpa | mokslinés, meninés, moralinés ar filosofinés kiirybos rémus, randa savo
iSraiska religinéje kuryboje.

Bitina religinés, kaip ir bet kokios kitos kiirybos salyga — vaizduotés egzistavimas. Vaizduoté
atlieka tarpininko tarp samonés ir pasgmonés vaidmenj: kazkieno pasagmongje gime psichiniai
turiniai vaizduotés déka stoja prieS samonés teismg. Tie turiniai gali buti labai jvairis: teiginiai,
vaizdiniai, emocijos, jausmai. Religinés kiirybos tikslas — subjektyviy vaizduotés turiniy pavertimas
kolektyviniais ar objektyviais.

Kartais atviras pasagmonei zmogus gali patirti kokio nors religinio kolektyvinio komplekso poveiki,
nepriklausomai nuo savo pastangy. Nemazai krik§¢ioniy tvirtina ir jauciasi esg apsésti piktyjy
dvasiy, nors samoningai to kazin ar kas sieké. Taciau dazniausiai tam, kad prisijungty prie
kolektyvinéje pasamonéje egzistuojanéiy psichiniy struktiiry, reikalingos tam tikros pastangos. Sios
pastangos ir sudaro religinés kiirybos esme.

Gausias ir jvairias religinés kiirybos priemones galima klasifikuoti pagal kiirybos subjekta, tikslus,
priemones, rezultatus ir daugelj kity parametry. Panagrinésime kai kuriuos i jy.

Pagal subjekta religin¢ kuryba gali buti individuali ir kolektyviné. Kiekvienas siekia religinio
patyrimo individualiai, taciau jo siekimo tikslas visada yra kolektyvinés kiirybos rezultatas. Nors
iSskirtinés asmenybés suvaidino nemenka vaidmenj praktiskai visy religijy istorijoje, religinés
kiirybos prigimtis yra kolektyviné kiiryba. Tuo ji i§ esmés skiriasi nuo anksciau nagrinéty kiirybos
formy. Moksla dazniausiai kuria individai, o kiti — neretai visa zmonija — tampa pasyviais jy
kiirybos rezultaty naudotojais. Meno kiirinio suvokimas — aktyvus procesas, ta¢iau menininkas —
kiiréjas ar atliké¢jas — dominuoja Siame procese. Religingje kiiryboje kolektyvinés pastangos kuria,
sutvirtina, skleidzia kolektyvinius vaizdinius, kurie, savo ruoztu, veikia atskiry zmoniy sagmones.

191 Kantas 1. Sprendimo galios kritika. P. 63.
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Religinés kiirybos tikslai gali bti naujy vaizduotés struktiiry kirimas, jau egzistuojanciy
sutvirtinimas arba skleidimas. Taip, viskas krik§¢ionyb¢je, ko néra Evangelijose, — vélesniy karty
krik8¢ioniy kiirybos vaisiai. PaprasCiausias jau egzistuojan¢iy vaizduotés struktiiry sutvirtinimo
pavyzdys — sutvirtinimo sakramentas. Pagrindinis misionieriSkos veiklos tikslas, bent jau teoriskai,
yra egzistuojanciy vaizduotés struktiiry skleidimas.

Religinés kiirybos priemonés

Religinés kiirybos priemones lemia jos tikslai. Siame skyrelyje Siek tiek pla¢iau panagrinésime tris
priemoniy grupes: fizines, verbalines ir mentalines. Fizinés priemonés dazniausiai gyvuoja kaip
imitacija, verbalinés — kaip uolumas, mentalinés — kaip valia.

Imitacija Siame kontekste vadinsime fizinius veiksmus, kuriy tikslas — sukelti tam tikrus jausmus ar
dvasines biisenas. Jei kolektyvinéje pasamonéje egzistuoja kokia nors psichinés energijos rusis,
nepatiriantys Sios energijos poveikio, bet atliekantys tuos pacius veiksmus, kaip ir ja patiriantys
zmones, gali pradéti ja patirti. Pavyzdziui, uZuojautos ar meilés kupini individai gali atlikti daug
veiksmy: slaugyti ligonius, lankyti kalinius ir pan. Darydamas tg patj meilés neturintis Zzmogus gali
palaipsniui ja persismelkti. Jdomy pastebéjima apie imitacijos vaidmenj ugdant tikéjimg randame
Pascalio Mintyse. Ka daryti Zzmonéms, kurie pripazjsta tikéjimo svarbg, taiau, jy paciy zodziais
elgesi: imti Svesto vandens, uzsakinéti misias ir pan. Filosofo manymu, ,,jau tai savaime privers jus
patikéti“!2,

IS gausiy ir jvairiy verbalinés kiirybos varianty minésime teologija, malda, kiiryba simboliy pagalba
ir ,energetinj Zodj“. Papras¢iausia i§ $iy kiirybos formy paremta Zodziy prasmiy Zinojimu ir
praktiskai nesiskiria nuo mokslinés ar filosofinés kiirybos — tai teologija. Visy religijy istorijose
apstu tokios kirybos vaisiy. Kadangi $i kiirybos forma paremta tik intelektualiniu patyrimu, jos
vaidmuo, kuriant kolektyvinés pasamongs strukturas, gana menkas. Neatsitiktinai Tomas Akvinietis
gyvenimo pabaigoje visg intelektualing savo kiiryba pavadino ,,Siaudais®.

Kitas verbalinés kiirybos variantas — malda. Maldos reik§mé pabréziama visose religijose. ,,Reikia
melstis ir nepaliauti“ — moké Jézus Kristus (Lk 18,1). Dazniausiai malda suvokiama kaip
bendravimo su kazkuo, esan¢iu uz maldos, forma, ta¢iau neabejotina ir tai, kad daznai ir nuoSirdziai
kartojama malda sukuria autonomiska psiching energija, kuri daugiau ar maziau veikia atskiry
zmoniy psichikas, veikla, gyvenimo buda. Kai kurie mastytojai ta jéga jvardija Dievu. ,,Dievas yra
malda“, — saké chasidas rabis Pinchasas i§ Koreco!®?.

Imitacija gali vaidinti tam tikra vaidmen;j verbalinéje kiiryboje, taciau Zymiau svarbiau Siuo atveju
uolumas. Simty, tikstanéiy zmoniy kasdien kartojami ZodZiai pasgmonéje sukaupia tam tikra
energijos kiekj, kuris veikia atskiry individy samones. Tam, kad tai ivykty, reikalingos dvi salygos:
pasamongje turi buti susikaupegs pakankamas tokios energijos kiekis ir riba tarp samoneés ir
pasamonés biiti gana trapi. Jei abi Sios salygos jvykdytos, Zzmonés maldoje atranda dvasing
pusiausvyra, ramybe, dziaugsma. Ypac¢ daznai tai biina baznyciose, kurios pelnytai vadinamos
maldos namais.

Trecias verbalinés kiirybos variantas — kiiryba simboliy pagalba. Kiekvienas simbolis atlieka savo
funkcija tik tuo atveju, jei sulaukia kuir¢jo intencijoms adekvaty atsaka. Taip moksliniai simboliai
atlieka savo funkcijg tuo atveju, jei zinoma jy prasme. Socialiniai simboliai atlieka savo funkcijg tik
tada, jei sukelia socialiai reikSmingus jausmus. Menas neretai traktuojamas kaip simboliy kalba.
Religiniai simboliai atlicka savo funkcija tik tuo atveju, jei sulaikia religinio atsako: pagarbos,
meilés, Sventumo jausmo. Jei tokio atsako néra, religiniai simboliai praranda savo prasme, i$
religiniy tampa intelektualiniais: mes suprantame, kg simbolis reiskia, bet nepatiriame atsako. Tam,
kad to nejvykty, reikalingos pastangos, kuriy tikslas simboliy pakrovimas energija. Svarby, o
neretai pagrindinj vaidmenj Siame procese vaidina apeigos.

192 Pascal B. Mintys. P. 81.
193 Cit. 1§ Wiesel E. Liepsnojancios sielos: chasidy mokytojy portretai ir legendos. Vilnius : Alma littera, 2002. P. 10.
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Apeigos yra savotiski energetiniai mainai, kuriy mety jose dalyvaujantys Zmonés, viena vertus,
kuria objektyvias vaizduotés struktiiras, kita vertus, pasipildo jose sukaupta energija.
Bhagavadgitoje $is procesas apraSomas taip:

»Aukomis jus dievus maitinkit,

O dievai tegul jus maitina;

taip, visad remdami vienas Kkita,
jus AukscCiausig Palaimg pasieksit“!4,

Kalba taip pat gali biiti traktuojama kaip svarbi, o neretai vienintelé pasaulio kiirimo priemoné. Ne
atsitiktinai ,,pradzioje buvo Zodis. Tas Zodis buvo Dievo ir Zodis buvo Dievas* (Jn 1, 1). Pasak Sv.
Bernardo, Dievas — ,,energetinis Zodis“!®>. Ypa¢ svarbi kirybin¢ kalbos funkcija Ryty religijoms,
pirmiausia Indijoje!%.

Ketvirta, paskuting religinés kiirybos formg jvardijome mentaline. PanaSiai kaip iSskiriamos dvi
teologijos kryptys: apofatin¢ ir katafatiné galima kalbéti apie dvi mentalinés kiirybos kryptis —
teigiama ir neigiama. Pirmos krypties tikslas — samonés i§valymas. Si kiirybos kryptis remiasi
prielaida, kad paSalinus i§ psichikos visus nereikalingus turinius atsiskleidZzia sielos, kuri kartu yra ir
bitis, esm¢. Tam tarnauja daugelis Ryty meditaciniy praktiky, pirmiausia joga. Daoizme tai
jvardijama kaip ,,Sirdies iSvalymas®. Nesvetima $§i kiirybos forma ir Vakarams. Bohme raso: ,,Jei tu
sugebesi valandai nutildyti visus savo norus ir jausmus, tai iSgirsi neiSreikStus Dievo Zodzius [...]
Dievas per tave matys ir girdés: tavo paties gird¢jimas, nor¢jimas ir matymas trukdo tau matyti ir
girdéti Dievg“!?’.

Teigiamos mentalinés kurybos tikslas — vaizduotés struktiiry kirimas. Araby filosofijoje Siai
kirybos rii$iai apibiidinti naudojama ,,himmah* sgvoka. Kaip raSo Uzdavinys, ,himmah - dvasiné
valia, koncentruota intencija, sprendimo galia, Sventiesiems Dievo biciuliams suteiktas pajégumas
daryti stebuklus, veikti mokinius bei aplinkg“!°®. Rusy mokslininko Andrejaus Smirnovo manymu,
tai ,,veikla, uolumas, verzlumas, energija“!®’. Kadangi ,;uolumo® sgvoka jau taikome verbalinei
kurybai apibiidinti, mentaling kiirybg nusakysime sgvoka ,,valia“. Mentalin¢ kiiryba sklinda kaip
tam tikroms vaizduotés struktiiroms sukurti biitina psichiné energija, ar valia.

Kuo daugiau psichinés energijos objektyvuojama per kokio nors Zmogaus sagmong, tuo stipresné
individo valia. Didziausia psichinés energijos koncentracija pasizymintys zmonés — ,.Sventieji
Dievo biciuliai“ ar, naudojant Ibn Arabi terminija, ,,Zinantys* kuria vaizduotés pasauli su savo
Dangumi, pragaru ir visais kitais religinio pasaulévaizdzio atributais. Kadangi Zmonés nepazjsta
jokio kito pasaulio, i§skyrus savo sukurtajj, kartais kyla pagunda Siy Zmoniy kiirybg prilyginti
Dievo. Taciau tai klaidingas kelias. Kaip raso Ibn Arabi, ,,bet koks zmogus vaizduotés pagalba
kuria iliuzijas, kurios neegzistuoja uz jo vaizduotés riby; Zinantis sukuria savo valia tai, kas
egzistuoja ir uz Sio valios buveinés, ir §ia valia savo kiirinj nuolatos palaiko; ir jam nesunku
palaikyti tai, ka ji sukiiré. Jeigu gi Zinantis staiga tampa nertipestingu savo kiirinio atzvilgiu, Sis
kiirinys i$nyksta nebiityje ... Dievas nebiina nertipestingas, Zinantis gi neiSvengiamai apleidzia savo
kiirinj dél kitko. Kadangi jis sukiiré kazka, toks Zmogus gali pasakyti: ,,AS§ — Dievas®. Taciau jis
neiSsaugo savo kirinio, kaip i§saugo Dievas“?%,

IS Sios religinés kiirybos sampratos iSplaukia dvi svarbios iSvados. Pirmiausia, Dievas atsiskleidzia
zmogui tiktai jo tikéjimo forma ir jokia religija negali pretenduoti j tiesos monopolj ar iSskirtinuma.

194 Senoveés Ryty poezija. P.394.

195 7r. Underhill E. Mysticism. P. 331.

196 Daugiau apie tai zr. Beinorius A. On the Linguistical and Psychological in Indian Religion. Imagining otherness:
Postcolonial perspective to Indian Religious Culture. P. 118 —170.

197 Beme 4. Christosophia umm [yTs ko Xpucty. CI16.: A-Cad, 1994. C. 101.

198 Uzdavinys A. Sufizmas islamo civilizacijoje. P. 462.

199 Cvupnos A. B. Beauxuii weiix cyghuzma: onvim napaduemansio2o ananusa guiocogpuu Mén Apabu. Mocksa:
Hayxka, 1993. C. 93.
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Kadangi visy jsivaizduojamy pasauliy architektonika yra istoriSkai kultiiriSkai determinuota, visos
religinés kiirybos formos yra lygiateisés, ir neigti kokig nors religija reik$ty neigti joje atsikleidusj
Dieva. Taciau butent taip elgiasi arSis kurios nors vienos religinés doktrinos gyng¢jai ar, Ibn Arabi
zodziais tariant, ,,doktrinieriai*: ,,Kiekvienas zmogus neiSvengiamai kazkokiu budu jsivaizduoja
savo VieSpat] ir, priklausomai nuo to vaizdinio, j Jj kreipiasi ir nori Jj matyti; jei Dievas jam taip ir
pasirodo, zmogus Ji pazjsta, jei pasirodo kitaip — zmogus Ji neigia ir nuo Jo gelbédamasis béga: taip
blogai Zmogus elgiasi Jo atzvilgiu, manydamas, jog elgiasi gerai. Ir kiekvienas doktrinierius Dievu
laiko tik tai, kg jis pats savo sieloje sukiire*?%!,

Kita iSvada biity tokia. Dievu jvardijama psichiné struktiira atsiranda pasamongje tik tuo atveju, jei
yra kuriama, palaikoma, organizuojama. Jei nieks neiesko, neSaukia, ir negarbina Dievo, jis
iSnyksta, tiksliau, net neatsiranda. Ibn Arabi manymu, ,atsiliepiantis yra tik tada, jei yra
Saukiantis“?%2, Paprastai ir graZiai dabartine kalba pana$ig mintj formuluoja italy rasytojas Erri de
Luca. Kaip teigia vienas romano Montedidijus herojus, ,,mes savo atkaklumu priver¢iame Dieva
biiti, 1§ miisy maldy sudarytos jo ausys, dél miisy aSary mato jo akys, i§ misy dziaugsmo atsiranda
jo Sypsena“23, Inykus religingiems zmonéms, pasitrauks ir Dievas. Stai kodél ,jei mirsiu a§ —
i8nyks ir Jis*.

Pasagmoné — aktyvi, dinamiska, tadiau betikslé ir beprasmé psichikos sritis. Sia prasme teisus buvo
Schopenhaueris, teiges, kad pirminis pasaulio pradas — ,,valia biitent kaip proto ir tvarkos, tikslo,
prasmés ir sakralumo priesingybé“?%4, Neklysta jis ir nurodydamas, kad per estetinj steb&jimg mes
galime iSsivaduoti i§ jos dominavimo?®>. Taliau estetinis steb&jimas — tik vienas pasamonés
harmonizavimo varianty. Kaip raSo Fichte, ,valia yra veikiantis ir gyvas pasaulio pradas, kaip
jud¢jimas yra veikiantis ir gyvas jutimais suvokiamo pasaulio pradas. AS esu viduryje tarp dviejy
visai prieSingy pasauliy [...] tai mano valia juos abu apima‘“?%. Priklausomai nuo to, kokia kryptimi
ir kaip nukreipiama Zmogaus valia, kuriamas vienoks ar kitoks pasaulio vaizdas.

Psiching energija galima nagrinéti ir kiekybiniu, ir kokybiniu aspektais. Kiekybinj psichinés
energijos aspekta iSreiSkia valia: kuo daugiau psichinés energijos objektyvuojama per kokio nors
Zmogaus sgmong, tuo tvirtesné jo valia. Kokybinis psichinés energijos aspektas — jos taikymo sritis.
Kazin ar kam kyla abejoniy, kad mokslininkai, menininkai ar filosofai skiriasi ne tik valios kiekiu,
bet ir specifika. Kiekvienoje veiklos srityje valia objektyvuojama skirtingomis vaizduotés
struktliromis. Religijos specifika ta, kad joje valia objektyvuojama kaip tikéjimas. FaktiSkai visos
fizinés, verbalinés ar mentalinés pastangos turi vieng tikslg — sukurti, palaikyti ir sutvirtinti tikéjima.
Kaip moké Sri Ramakrishna ,jei Zmogus turi tikéjima, jis pasieké viskg. Néra nieko didesnio uz
tikéjima“2%7. Sia prasme galima teigti, kad religija — mokslas apie tikéjima kaip specifine psichinés
energijos rusi.

Religinio tikéjimo ypatybés
Pirmiausia tikéjimas religijoje, kaip ir kitose pazinimo bei veiklos srityse, gali egzistuoti kaip

zinojimo trikumas. Kazkas tiki sielos nemirtingumu, dangy ar pragara, nes nezino, kaip yra i$
tikryjy. Antra tik¢jimo samprata — kaip reikSmés suteikimas — taip pat tinka religijai. Daugelis

201 Ten pat. P. 198.

202 Ten pat. P.253.

203 Erri de Luca. Montedidijus. Vilnius: Tyto alba. 2005. P. 57.

204 Sliogeris A. Artiiro Schopenhauerio filosofija. Kn. Schopenhauer A. Pasaulis kaip valia ir vaizdinys. Vilnius: ALK,
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206 Fichte J. G. Zmogaus paskirtis. P. 164.
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bedieviams beprasmiy apeigy ar reiskiniy tikintiems Zmonéms yra kupini gilios prasmes. Trecig
tikéjimo samprata — tik¢jimg kaip pagrinding psichinius kompleksus formuojancia jéga —
panagrinésime nuodugniau. Pradzioje pateiksime keletg pavyzdziy.

Maxo Frischo dramos ,,.Andora“ herojus — Antrojo pasaulinio karo metais kalny kaimelyje
augantis berniukas. Kadangi jo gimimo aplinkybés buvo ne visai aiSkios, kaimo gyventojai jj laike
zydu. Nebudamas tikras dél savo kilmés, vaikinas slapcia pradéjo atlikinéti kai kurias zydy apeigas.
Kaimelj uzémus vokie¢iams, ji nuzudo vienas kaimynas. Greitai po Sio jvykio atsirado gimimo
dokumentai, i§ kuriy paaiSkéjo, kad vaikinas nebuvo Zydas.

Kitas pavyzdys apie ,leopardinius zmones®, jis paimtas i§ Schweicerio knygos Tarp vandeny ir
dziungliy. Kaip raso autorius, ,leopardiniai zmonés nesiskiria nuo kity, tik juos apsédusi beprotiska
mintis, jog jie esg leopardai ir kaip tokie turi zudyti Zmones. Tai darydami jie stengiasi elgtis kaip
leopardai: vaiksto keturpésti, prie ranky ir kojy prisiriSa leopardo ar gelezinius nagus, kad pédsakai
likty kaip leopardo; savo aukoms perplésia kaklo arterijas, irgi kaip leopardai.

Stebétina ir Siurpu yra tai, kad dauguma leopardiniais Zmonémis tampa ne savo valia. Patys nieko
nezinodami, jie paver¢iami tokiais leopardiniy Zmoniy organizacijos. IS nuzudyto Zmogaus kraujo
jo kaukoléje paruoSiamas burty gérimas. Jo slapta jmaiSoma j gérimg ir duodama i§ anksto
numatytam asmeniui. Kai Zmogus iSgeria, jam pasakoma, jog Stai, girdi, paragavai burty gérimo ir
dabar priklausai miisy organizacijai. Ir niekas neprieStarauja, nes visi tiki, kad burty gérimas turi
stebuklingg jéga, kuriai prieSintis néra prasmés. Apgirdytieji tampa klusniais vykdytojais‘°®,

Siuose pavyzdziuose aprasomas ego pakeitimas. Nuo ko priklauso tokio pakeitimo galimybés? Tik
nuo tikéjimo jégos. Tam patikéti, jog esi zydas, nereikia ypatingy pastangy. Frischo dramos herojus
tikéjo esas Zydas, ir jo ego prisipildé Zydams buidingo psichinio turinio. Tam, kad patikétumei, jog
esi leopardas, reikia gerokai galingesnio, dabarties Vakary zmogui praktiSkai neprieinamo tikéjimo.
Taciau jei Schweicerio aprasyti zmonés patikéjo esas leopardai — jy psichika prisipildé Siems
gyvinams biidingo turinio. Tad tikéjimas pirmiausia sklinda kaip gebé¢jimas jsileisti j savo psichika
kitiems kompleksams priklausantéius psichinius turinius.

Salyginai galima iSskirti tris santykiy tarp ego variantus: supratimas, pasitik¢jimas ir tikéjimas.
Bitina supratimo salyga — bendros kalbos egzistavimas. Kalba nebiitinai turi biti verbaline —
susikalbéti galima gestais, mimika, Zenklais. Bet kuriuo atveju tam, kad galétume su kuo nors
bendrauti, turi egzistuoti bendra zenkly sistema. Jei tokios sistemos néra, zmogus iSprotéja ar bent
jau kity laikomas pamisusiu. Beprotis — nuo kity izoliuotas, tik i§ pasamonés besimaitinantis ego.
Kaip teigé Jungas, jei beprotis jaucia, kad jj supranta bent vienas zmogus, jis pasveiksta’”®. Kg
reiSkia suprasti zmogy? Tai reiskia surasti bendra Zenkly sistema, kurj sulauzyty sieng tarp jo ir kity
ego. Jei beprot] kazkas supranta, jo ego jau néra izoliuotas, ir j ji i§ karto jsilieja kiti socialiai
sankcionuoti psichiniai turiniai.

Kita santykiy tarp ego pakopa — pasitikéjimas. Siuo atveju mes ne tik suprantame kitg Zmogy, bet
manome, kad jo mums teikiama informacija yra teisinga ar kad jo veiksmai, bent jau samoningai,
neatne§ mums zalos. Bitina pasitikéjimo salyga — panasaus psichikos sluoksnio egzistavimas. Mes
pasitikime zmonémis, kuriy psichiné struktiira artima misiskei. Visy neapkenciantis Zmogus
nepasitikeés visais, paprasciausiai tode¢l, kad uzuojauta, gailestis, simpatija kaip specifinés psichinés
energijos rusys jam nezinomos.

Tik¢jimas — dar glaudesnis rySys tarp ego. Tai bendro psichikos sluoksnio egzistavimas. Pasakyti
,»AS tikiu tavimi“, — vadinasi atverti savo ego duris, jsileisti kito ego dali. Pavyzdziui, jei mes
patikéjome, kad karo nebus — teiginys ,,karo nebus* tapo miisy ego dalimi. Patikéjome Kristumi— ir
Kristus apsigyveno misy psichikoje. Kaip ras¢ apastalas Paulius, ,,a8 gyvenu, taCiau nebe as§, o
gyvena manyje Kristus“ (Gal 2, 20).

208 Sveiceris A. Tarp vandeny ir dziungliy. Vilnius: Vaga, 1979. P. 129.
209 7r. Jleiinr P. Packonomoe ,, A “. Cankr Iletepbypr, 1995. C. 175.
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Tikéjimas vaidina lemiama vaidmenj ne tik formuojant ego, bet ir kolektyvinius kompleksus.Siuo
atveju tikéjimas reiSkiasi kaip specifiné pasamong struktiruojanti jéga. Pagrindiné bendravimo su
pasamongés turiniais salyga — jy pazinimas, pagrindin¢ pazinimo salyga — jvardijimas. [vardydami
tam tikras pasagmongs struktiiras, iSskiriame jas i§ pasagmongs srauto ir suteikiame joms autonomiska
egzistavimg. Tai ne aitvarai, bildukai ar goblinai lenda ] miisy sagmong, tai mes struktiruojame
pasamong | aitvarus, bildukus ar goblinus. Pagrindiné ir praktiskai vienintel¢ Sio strukttravimo
veiksmingumo salyga — tik¢jimas jo teisingumu.

Tik¢jimo vaidmuo ypa¢ rySkus Naujajame Testamente pateikiamuose dvasiy iSvarymo
pavyzdziuose. Kristus jsaké demonams iSeiti 1§ zmogaus kiino — ir demonai i§¢jo (Mt 8, 28-32).
Kas lémé Sio veiksmo efektyvuma — Zodziai, uz jy slypinti jéga? Be abejo, antra. Kaip
komentuodamas $§j ir panaSius atvejus raSo J. Boehme, ,,ne garsas buvo jéga, o ta jéga, i$ kurios
i¢jo $is zodis. Jeigu tai padaryty iSorinis Zmogaus balsas, ir kiti Zmonés galéty tg patj daryti“!°,
Kazin ar kam kyla abejoniy, kad ta jéga yra tikéjimas. Kai mokiniai klausia Kristaus, kodé¢l jiems
nepavyko pagydyti berniuko lunatiko, jis atsako: ,,Dél silpno tikéjimo™ (Mt 7, 20). Tikéjimas
sukuria dvasias, tikéjimas jas ir valdo.

Ir pagaliau tikéjimas struktiiruoja ne tik tam tikras pasgmonés dalis, iSskirdamas ir valdydamas
kolektyvinius vaizdinius, bet ir pasamone. Siuo atveju tikéjimas gyvuoja kaip specifiné psichiné
energija, lemianti jusliniame pasaulyje vykstancius procesus.

Samoné — pasamones projekcija, todél pasamonéje suformuotos vaizduotés struktiiros lemia juslini
suvokimg, pirmiausiai matymg. Tai nesunku pastebéti jau moksle: mokslininkas mato tai, ko
nemato tolimas S§iai veiklai Zmogus — tarp jvairiy i§ pirmo Zzvilgsnio nesusiety reiskiniy
egzistuojancius priezasties ir pasekmeés rysius. Socialiniame politiniame gyvenime §ie skirtumai dar
didesni. Pavyzdziui, zilirédamas i fabrike tritisianc¢ius darbininkus, liberalas mato laisvus,
laimingus, saziningu darbu sau pragyvenimui uzdirbancius Zmonés, o marksistas eksplotacija,
niekSa samdiniy prakaitu puntantj fabrikanta ir vargSus uzguitus, iSnaudojamus darbininkus.
Sanskrito kalba filosofija darshana — matymas. Priklausomai nuo to, kaip suformuota pasagmone,
funkcionuoja samoné. Stai kodél vienas pasaulyje mato Dao, kitas — beprasmés valios siautéjima, o
dar kazkas — Absoliu¢ig Dvasig, sédin¢ig ant zirgo®'!. Dar rySkesnis vaizduotés vaidmuo mene.
Blake rasé: ,, AS Zinau, jog Sis pasaulis — vaizduotés ir matymo pasaulis. Viska, ka pieSiu, a§ matau
Siame pasaulyje, bet ne visi taip mato. Skurdziaus akiai gin¢ja Zymiai grazesné, negu saulé, o pinigy
kapSo proporcijos jam Zymiai grazesnés, negu vynuogiy kekés. Medis, galintis kazka sujaudinti iki
dziaugsmo asary, kity akyse téra tiktai ant kelio stovintis zalias daiktas. [...] Kazkam gamta atrodo
juokinga ir beforme, bet d¢l jy a$ nekeisiu savo proporcijy; kazkas galblit gamtos nemato i§ viso.
Bet turin¢io vaizduote Zmogaus akiai gamta pati yra vaizduoté. Koks zmogus, taip jis mato. Kaip
akis formuojama, tokios jos galios.*?!2

Nattiralu manyti, kad jei Zzmogaus pasamongéje yra Dievas, jis Jj ir mato. Kaip rasé araby mistikas:
,» lurguje, vienuolyne — tik Dieva a$§ maciau.

Slényje, kalnuose — tik Dieva a§ maciau.

Ji maciau $alia saves varge

Malonéje ir sekméje — tik Dieva a§ maciau.“?!3

Tokiu biidu, nepamatysi Dievo pasaulyje, jei jo néra tavyje. Ir atvirkS¢iai — priklausomai nuo to,
kaip formuojamas matymas, formuojasi ir zmogaus pasagmoné. Evangelijoje pagal Pilypa Si mintis
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21 Hegelis apie Napoleong Bonapartg po Jenos misio.

22 The Complete Poetry and Prose of William Blake. University of California Press, 2008. P. 702.
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skamba taip: ,,Nejmanoma, kad kas nors matyty kazka amzina, jei jis netaps panasus | tai. Tiesoje
ne taip kaip zmogui, kuris pasaulyje. Sis mato saule, nors jis ne saulé, jis mato dangy, Zeme ir kitus
dalykus, nebtidamas visu tuo. Bet tu pamatei kazka ten — tu tapai tuo. Tu pamatei dvasig, tu tapai
dvasia, tu pamatei Kristy, tu tapai Kristumi, tu pamatei Téva, tu tapsi Tévu. Todél Cia tu matai
kiekvieng daiktg, bet tu nematai pacio saves. Matai gi tu save ten, nes tu tapsi tuo, kg matai*?!4,
Siame kontekste paaiskéja Kristaus zodZiy prasmé: ,,Kas yra mates mane, yra mates Téva!“ (Jn 14,
9). Metropolitas Antonijus cituoja savo dvasinio mokytojo Zodzius, jog niekas negali atsisakyti
zemisko gyvenimo ir jeiti ] amzingjj gyvenima, jei nepamatys nors vieno zmogaus akyse ar veide
amzinojo gyvenimo Sviesos?!®. Tikéjimas tarsi uzdeda akinius, pro kuriuos kiekvienas pasaulyje
mato savo pasagmongs turinius. Be to, jis kuria nematoma, transcendentinj, pasaulj, ir jusliniame
pasaulyje vykstancius procesus traktuoja kaip transcendentinio projekcija.

Tikéjimas kaip ketvirta pagrindiné psichiné funkcija

Kuo svarbus tikéjimas psichikos struktiiroje? Atsakymas } §j klausimg pirmiausia priklauso nuo to,
kokias psichines funkcijas iS$skirsime ir kaip apibiidinsime santykius tarp jy. Jungas, kaip jau
ming¢jome, iSskiria keturias pagrindines funkcijas: jutimus, prota, jausmus bei intuicijg ir taip
nusako santykius tarp jy: ,Jutimas (t.y. suvokimas juslémis) pranesa, kad kas nors egzistuoja;
mgstymas pasako, kas tai yra; jausmas pasako, ar tai priimtina, ar ne; intuicija pasako, 1§ kur tai
ateina ir kur nueina“?'%, Si schema gerai paaiskina individualy patyrima, bet netinka kolektyvinio
patyrimo ir kolektyvinés kiirybos aiSkinimui. Pirmiausia taip atsitinka dél intuicijos vietos
psichikos strukttiroje.

Nesunku pastebéti, kad Jungo pateiktas intuicijos apibiidinimas (idéjy gimimas, nezinant nei kaip,
nei i§ kur jos atsiranda) labiau tinka vaizduotei nei intuicijai. Tai vaizduotés turiniai — mintys,
id¢jos, jausmai — gimsta mumyse, neZinant nei kaip, nei i§ kur jie atsiranda. Taciau anaiptol ne visi
turiniai mums jdomds ir reikSmingi, ir tik intuicija pasako, kurie i$ $iy turiniy ko nors verti, o kurie
—ne. Todé¢l intuicija Siuo atveju reiskiasi ne kaip idéjy gimimas, o atranka. Taip intuicija sutampa su
viena i§ tikéjimo sampraty — tikéjimu kaip reikSmés suteikimu. UZuot sake ,,a$ tikiu, jog §i id¢ja
reik§minga“ galime pasakyti ,intuicija man sako, kad $i idéja reik§minga®. Siame kontekste
intuicijos savoka galima pakeisti tikéjimo. Taciau tikéjimo funkcija psichiniy turiniy sklaidoje
reik§més suteikimu neuzsibaigia, o greiciau tik prasideda. Tikéjimas sukuria nauja, i kitas realybés
sritis nesuvedamg biities matmen] ir taip stoja | vieng greta su kitomis trimis pagrindinémis
psichinémis funkcijomis — jutimais, protu ir jausmais.

Salyginai galima iSskirti tris pagrindinius pasaulio matmenis, ar pjiavius: juslinj, racionaly ir
emocinj.

Juslinis pasaulio vaizdas priklauso nuo jusliy skaiciaus ir kokybés. Jainistai i§skiria penkis biitybiy
tipus: su viena, dviem, trimis, keturiomis ir penkiomis juslémis. Siuolaikiniai biologai pasigindyty
dél tokios klasifikacijos, bet mums Siuo atveju svarbu, ar gamtoje egzistuoja skirtingy jusliy biitybiy
hierarchija, o pasaulio pusiausvyrg lemia ir jusliy skaiCius, ir specifika. Slieko pasaulis vienoks,
bités — kitoks, pauks¢io — trejopas. Miisy pasaulio paveikslg lemia penkios juslés. Bet nesunku
isivaizduoti, kad jusliy galéty buti ir SeSios, ir astuonios ar dar daugiau. Koks biity tokios biutybés
pasaulio vaizdas? Mums to nejmanoma jsivaizduoti, kaip sliekas negali jsivaizduoti Zuvies pasaulio,
ar Zuvis — zmogaus.

Antras pasaulio pjuvis — racionalus. Pirmiausia biitent protas praplecia pasaulio horizontus. Jusliy
galimybés gana ribotos; mes galime suvokti nuo 20 iki 20 000 oro virpesiy | sekund¢ ir nuo 7700
iki 3900 angstremy Sviesos bangos ilgio. Proto déka mes suzinome, kad pasaulis Zymiai platesnis ir
ivairesnis Be to, protas suteikia juslémis suvokiamam pasauliui daugiau objektyvumo. Uzuot sake

214 The Gnostic Bible. Boston and London: Shambala, 2009. P. 290-291.
*15 Anronnii mutponiomat Cyposkckuii. Tpyost. C.180.
216 Jungas K. G. Zvelgiant j pasgmone. Vilnius: Taura, 1994. P. 57.
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tamsia -rudai geltona spalva, mes galime nurodyti Sviesos bangos ilgj. Ir pagaliau, protas jvardija,
risiuoja, organizuoja jusliy telklamq medmagq, yra pagrindiné mokslinio pazinimo salyga ir
prielaida. Racionalaus pasaulio pjiivio vir§tin¢ — Aristotelio Dievas kaip AmZinasis protas.

Trecias pasaulio pjiivis — emocionalus. Jausmai ne tik vaidina svarby, o neretai lemiamg vaidmenj
visose gyvenimo srityse, bet ir sudaro kompleksy pagrinda. Visi kompleksai yra arba jausmai —
baim¢, meilé, neapykanta, dziaugsmas — arba emocionaliai nuspalvinti psichiniai deriniai. Kai kuriy
mastytojy manymu, emocionalus pasaulio pjiivis egzistuoja objektyviai, nepriklausomai nuo kity
dviejy. Blake’as kalba apie ,,dieviskuosius srautus®, kurie zmoguje reiSkiasi kaip amzinos sielos
biiklés. Kinta gamta, zmogus, bet ,,dvasinés sielos biiklés* yra amzinos. Zmogaus gyvenimas tokiu
atveju primena laikino kiino kelion¢ po amziny jausmy ar biikliy pasaulj: ,,Kaip praeina piligrimas,
bet 3alis licka visada, taip pracina Zmonés; bet biiklés lieka visada.“2!” Sio pasaulio pjiivio vir§iné —
Dievas kaip jausmas, jausmas tampa ir pagrindiniu zmogy ir Dieva siejanciu rySiu. Kaip rase
Vivekananda: ,,Jausk kaip Kristus ir tapsi Kristum, jausk kaip Buda ir tapsi Buda. Tai jausmas yra
gyvenimas, energija ir jéga, be kurios jokia intelektualiné veikla negali pasiekti Dievo. '8

Ketvirtg pasaulio matmenj sukuria tikéjimas. Kaip nauja juslé ar protas atveria naujus pasaulio
horizontus, taip ir religinis tik¢jimas suponuoja naujg patyrimo rii§j. Per §j patyrima jgauna prasme
ir reikSme anksciau chaotisSkais ar beprasmiais atrodg¢ jvykiai ar reiskiniai, kinta vertybiy hierarchija,
formuojasi nauji, dar nepatirti jausmai. Kiekvienoje kultiiringje istoringje epochoje religiniai
vaizdiniai yra kitokie, bet dél to jy esmé nesikeicia. Bitent religiniame tikéjime stipriausiai reiskiasi
pagrindiné butj sukirusi, palaikanti ir jprasminanti jéga. Jei teisinga, kad ,,Dievas yra meile¢* (1 Jn
4, 8), dar teisingiau, jog ,,Dievas yra tikéjimas*®.

Taigi trys Jungo iSskirtos funkcijos — juslés, protas, jausmai — sukuria specifinius, | kitokius
nesuvedamus matmenis, ir tik intuicija to nepadaro. Intuicija vaidina labai svarby vaidmen;j visose
gyvenimo srityse. Praktinése veiklos srityse — versle, politikoje — ji gali reikStis kaip nuojauta;
moksle, mene, filosofijoje ar religijoje ji gimdo naujas idé¢jas; Kiirybinj procesa galima suvokti kaip
intuicijos sklaidg. Tai tinka visoms kiirybos riiSims ir religijai. Taciau intuicija bejége paaiSkinti
kolektyving kiiryba. Jei kas nors netiki pomirtiniu gyvenimu, joks intuicijos plifipsnis S§io
jsitikinimo nesukurs. PradZioje kas nors turi patikéti pomirtinj gyvenima esant, o jau paskui kurti,
tikslinti, dailinti jo architektonika.

Tik¢jimas — specifiné psichinés energijos objektyvavimo forma, kiirybinés gamtos galios raiska
zmonese; Tikéjimas uzbaigia ZmogiSkojo pasaulio formavimg. Jis nepaneigia kity psichiniy
funkcijy, kaip protas nepaneigia jusliy, ar jausmai — proto, bet prideda kg nors nauja. Tas naujas —
tai specifinis, | kitus bities lygmenis nesuvedamas pjuvis. Tai tikéjimas pasako, ,,i$ kur tai ateina ir
kur nueina®, bet ne tik konkreciy objekty ar reiskiniy, o viso pasaulio atzvilgiu. Todél ne intuicija, o
tikéjimas turéty biiti laikomas ketvirta pagrindine psichine funkcija.

Religinés vaizduotés bruozai

Vaizduote vaidina lemiamg vaidmenj ir jusliy, ir jausmy, ir proto sklaidoje. Tai, kad proto sukurtas
mokslinis pasaulévaizdis egzistuoja tik vaizduotéje, kazin ar kam kelia abejoniy. Taciau vaizduoté
yra pagrindiné ir jusliy skleidimosi forma. Sliekas ir paukstis, asilas ir zmogus gyvena visiSkai
skirtinguose pasauliuose. Gyviiny pasaulis — instinkty organizuotos ar sutvarkytos juslés. Atsiradus
naujai juslei, atsiskleidZia naujas biities matmuo, kuris nepaneigia, o grei¢iau papildo anksciau
egzistavusius. Panasiai ir jausmai. Meilg ir neapykantg, Sventuma ir numinosum, kaip ir visus kitus
zmogiSkuosius jausmus koks nors individas kada nors patyré pirma karta. IS§gyveno jie tai savo

27 The Works of William Blake. P. 306. 5
218 http://www.englishforums.com/English/SwamiVivekananda/npcrr/post.htm. Zitiréta 2010.05.26.
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vaizduotéje. Patyres nauja jausmag, zmogus neprarado savo ankstesnio patyrimo. Jo juslés ir protas
funkcionuoja taip pat, jis iSgyvena visus jau patirtus jausmus. Taciau jo pasaulis pasipildo ir
pasipildo ne kokia nors neaiski ir neZinoma jo dvasinio pasaulio dalis, o vaizduoté. Jausmai gimsta
vaizduotéje, ten jie ir lieka.

Snekamoje kalboje populiarus jausmy skirstymas j ,tikrus ir ,jsivaizduojamus“. Pirma karta
jsimyl¢jusiam paaugliui tévai gali pasakyti, kad jis i§ tikryjy nemyli, o tik jsivaizduoja myljs.
FaktiSkai toks skirstymas neturi jokio rimtesnio pagrindo. Jausmus galima lyginti pagal trukmg¢ ir
intensyvuma, taciau Sie poZymiai turi mazai ar neturi nieko bendro su jy tikrumu ar netikrumu. Jei,
tarkim, kas nors myli sutuoktinj ilgai ir stipriai, galima pasakyti, kad meilé tikra, o jei pradéjo
neapkesti pra¢jus tik ménesiui po vedyby, galima manyti, kad tik jsivaizdavo, jog myli savo busima
sutuoktinj. Taciau néra jokio pagrindo manyti, kad trumpa meilé buvo netikra.. Kai kurie — tarkim,
estetiniai jausmai — visada trumpalaikiai, o laikyti intensyvuma jy tikrumo kriterijum beprasmiska.
Visi jausmai yra tikri ir visi isivaizduojami. Tikri jie todel, kad viskas, kas egzistuoja, tikra,
isivaizduojami todé¢l, kad vaizduoté — vieninteliai jy namai.

Vakary pasaulyje gyvuoja prietaras, kad egzistuoja ,tikras® ir vaizduotés pasaulis. Avens parodé
nemazai iSradingumo, jrodinédamas, kad ,,vaizduoté taip pat realybé“?!?. FaktiSkai egzistuoja tik
jvairiai jvardijami, suvokiami, klasifikuojami psichiniai turiniai, kuriy vienintel¢ buveine —
vaizduoté. Jungas ra$é¢: ,Kiekviena mintis, kiekvienas jausmas, kiekvienas stebéjimas téra
psichiniai vaizdiniai, ir pasaulis egzistuoja savyje biitent tiek, kiek mes jstengiame sukurti ji savo
vaizduotéje.“??® Todél problema ne ta, kaip atskirti ,,tikrg* ir vaizduotés pasaulj, o kaip sgveikauja
skirtingose pazinimo ir veiklos srityse kuriami ir palaikomi vaizduotés turiniai. Religija — tai
placiausiy, patvariausiy ir veiksmingiausiy vaizduotés struktiry kiirimas.

Religija yra placiausiy vaizduotés struktiry kiirimas, nes apima ne psichikos fragmenta, o visa
psichikg ir sujungia visas kitas kiirybos sritis. Religija gali reikStis kaip grynai intelektualiné
kuryba, pavyzdziui, teologija. Socialinés politinés teorijos vaidina didesnj ar menkesnj vaidmenj
kiekvienoje iSbaigtoje religinéje sistemoje. Menin¢ kiiryba — neatsiejama religinés kiirybos dalis. Be
to, religiné vaizduoté sukuria kazka naujo — Amzinos medzioklés plotus, Eliziejaus laukus, Dangaus
karalyst¢ ir pan. Kadangi juslinis pasaulis — vaizduotés pasaulio dalis, Sios naujos, tik religijai
biidingos vaizduotés struktiiros lemia jusliniame pasaulyje vykstancius procesus, suteikia reikSme ir
prasm¢ visoms kiirybos riiSims.

Religija yra patvariausiy vaizduotés struktiiry kiirimas, nes kinta lé€iausiai. Néra nieko laikinesnio
ir nepatvaresnio uz juslinj suvokima. Jusliy teikiama medziaga nuolat kinta, vienos formos pereina j
kitas, neatsitiktinai indy filosofija juslinio pasaulio apibiidinimui naudoja ,,maja“ — iliuzijos—
savoka. Siek tiek tvirtesnés atminties sukurtos ar i$saugotos formos. Kada nors vaikystéje mums
istriges peizazas galéjo persimainyti tiikkstancius karty, neatpazjstamai pasikeisti ar iSnykti visai, bet
misy atmintyje jis iSliko nepakites — kaip kazkas Zavincio ir nuostabaus. Dar tvirtesnes vaizduotés
struktiiras kuria menas. Gimsta ir sensta tautos, kuriasi ir Zlunga imperijos, o meno kiiriniai iSlieka.
Religiniai vaizdiniai maZziausiai susieti su jusliniu pasauliu, todé¢l kinta léCiausiai. Religija kuria
tvirCiausias vaizduotés struktiras, jpina Zmogaus gyvenimg j galutiniy prasmiy ir reikSmiy tinkla,
atveria amzinybés vartus. Stai kodeél ,dangus ir zemé praeis, o mano zodziai nepraeis“ (Lk 21, 33).
Religija yra veiksmingiausiy vaizduotés struktiiry kiirimas, nes per ja objektyvuojasi pagrinding
pasamong, o tuo paciu ir butj jforminanti jéga — tikéjimas. Vaizduoté ir tikéjimas néra dvi skirtingos
psichinés funkcijos — religiné vaizduoté yra pagrinding, o neretai ir vienintel¢ tikéjimo sklaidos
forma. Pastarajj pazilirj grindzian¢iy idéjy galima aptikti pagrindinése pasaulio religijose, taciau
bene ryskiausiai $§i mintis suformuluota budizmo: ,,Tik¢jimas néra kazkas, kas pridedama prie

29 Avens R. Immagination Is Reality: Western Nirvana in Jung, Hillman, Barfield and Cassirer.
220 Jung C.G. Psychology and Religion: West and East. Collected Works. Vol. 11 (Second Edition). Princeton
University Press. P. 479.
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pasaulietiSkos sgmonés — tikéjimas yra Budos sagmonés prigimties iSraiSka. Tas, kas supranta Buda,
ir yra Buda, tas, kas tiki Buda, ir yra Buda.* !

Tik¢jimas atlieka panaSig funkcija vaizduotés turiniy atzvilgiu kaip logika — proto. Protas —
sugebéjimas operuoti sgvokomis ir sprendiniais. Operuodami sgvokomis ir sprendiniais galime
prikurti daug ir jvairiy teorijy, hipoteziy, filosofiniy sistemy, ir tik logika pasako, kurie santykiai
tarp sgvoky — sprendiniai ar iSprotavimai — turi mums reikSme, tai yra teisingi, o kurie — ne.
Logikos nedomina konkrettis sprendiniai ir iSprotavimai — ji uzsiima forma. PanaSiai vaizduoté
teikia labai daug ir jvairiy turiniy, ir tik tikéjimas pasako, kad vieni i$ jy turi mums reikSme, kiti —
ne. Tikéjimas yra vaizduotés forma, panaSiai kaip logika — proto. Mokslas, remdamasis logikos
galia, suktré pasaulévaizdj, leidZiantj teigti, kad pasaulj valdo Protas. Religija, remdamasi tikéjimo
galia, sukiiré pasaulévaizdj, atskleidziantj, kad pasaulj valdo Tikéjimas.

Egzistuoja daug ir jvairiy kiirybos formy: menin¢, moksling, filosofiné. Visy jy esmé ta pati: kuriant
1§ pasgmongs iSvelkamos ir pateikiamos kity teismui tam tikros id¢jos, formos, vaizdai. Kai kurios
id¢jos turi reikSme tik paciam kiiréjui, kai kurios — jo artimiesiams ar draugams, kitos keicia tauty
istorijas. Religija — specifiné kiirybos forma, tam tikry pasamonés struktiiry objektyvavimas ir
sklaida. Tuo ji artima kitoms kurybos rasims. Nuo kity kiirybos formy ji skiriasi savo
reik§mingumu: kiirybos formos daro jtakg tik tam tikram bities aspektui, o religija kuria bitj. Stai
kodél ,,jei Dievui nepadésiu a§ — né kirminas neatsiras®.

Religinio patyrimo ypatybés

Religija kartais kaltinama ,,aklo* tik¢jimo ugdymu. Ar Jézus tikéjo Dieva? Ar princas Gautama,
busimasis Buda, tikéjo nusvitima? Uztenka Siuos klausimus suformuluoti, kad isitikintume kokie jie
beprasmiai. Jézus netik¢jo, o Zinojo, kad Dievas yra: ,,AS ji pazjstu, nes esu i§ jo atéjgs ir jis yra
mane siuntgs* (Jn 7, 29). Princas Gautama netikéjo nusvitimu, o pats ji patyré. Tad religinis, kaip ir
mokslinis pazinimas prasideda ir baigiasi patyrimu, skiriasi tik jo interpretacijos. Pasak Kanto,
mokslinio pazinimo esm¢ sudaro sprendiniai, iSreiSkiantys visuotinumg ir biitinumg. Religinis
pazinimas, prieSingai, remiasi iSskirtinumu ir laisve. ISskirtinumas reiskia, kad kuo subtilesnis
patyrimas, tuo maZesniam zmoniy skai¢iui jis prieinamas. Anaiptol ne visi Zmonés geba suvokti
meng. Dar re€iau sutinkame moralinj imperatyva patirian¢iy zmoniy. Kaip ra§¢ Baruchas Spinoza,
,viskas, kas didinga ir kilnu, labai reta, ir sunkiai pasiekiama‘“???., Religiniy tiesy suvokimas
reikalauja i$skirtiniy pastangy ir specifinés dvasinés konstitucijos. Kaip teigiama Sukhavativyuha
sutroje, ,,sunku sutikti mokytoja, kuris paaiSkinty Dharmg; dar sunkiau sutikti Buda; taciau
sunkiausia patikéti jo mokymu*?23,

Laisvé reiSkia, kad kuo aukstesnéje dvasinés evoliucijos pakopoje yra zmogus, tuo platesni jo
laisvés horizontai. Zmogus, kaip biologiné bitybé, gali mégautis laisve instinkty jam nubréZtose
ribose, socialiniame gyvenime jis jau gali rinktis profesija, politines paziiiras, gyvenamg vietg ir
pan. Dar aukStesn¢je dvasinés evoliucijos pakopoje individas gali rinktis jvairias filosofines,
moralines, religines koncepcijas. Pagal dauguma hinduistiniy mokykly, iSsivadavimas (moksha) yra
pagrindinis religinio gyvenimo tikslas. PanaSi nuostata biidinga ir vakarietiSkam mastymui.
Apibudindamas krikscioniskajj tikéjima, Eliade rase: ,,Nereikia uzmirsti, kad Abraomo tikéjimas
apibréziamas zodziais, jog Dievui viskas jmanoma, o krik§¢ioniSkasis tik¢jimas implikuoja, kad ir
zmogui viskas jmanoma. ,Turékite tikéjimg Dievu! IS tiesy sakau jums: kas pasakyty Sitam kalnui:
,Pasikelk ir meskis ] jiira, ir savo Sirdyje nesvyruoty, bet tikéty jvyksiant, kg sako, — taip jam ir

221 Mahaparinirvana-Sutra. Cituojama i§ The Teaching of Buddha. Tokyo: Society for the promotion of Budhism., 2001.
P..358.

222 Cit. i§ Wreitnep P. Mucmuxa na 3ape dyxoenoii acusnu Hosozo spemenu. Epesan: Hoii, 1993. C.23.
223 Sukhavativyuha-sutra, vol. 2. Cit i§ The Teaching of Buddha. P.354.
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ivykty. Todél sakau jums: ko tik melsdamiesi prasote, tikékite gausia, ir tikrai taip bus® (Mk 11, 22-
24). Tikéjimas Siame kontekste, kaip, beje, ir daugelyje kity, reiskia besalygiska iSsivadavimg i§ bet
kokiy gamtos ,désniy‘ ir tod¢l aukSciausia laisve, kokia tik gali jsivaizduoti Zmogus: laisve daryti
jtakg pa¢iam ontologiniam Visatos statusui. Vadinasi, ji yra pati kirybiskiausia laisve. “***

Kai zydai stvérési akmeny, norédami Jézy uzmusti, jis paklausé: ,,Tévo valia esu jums padares daug
gery darby. Uz kurj gi darba jiis uzmusite mane? Zydai jam atsaké: ,Ne uz gera darbg uzmusime, o
uz piktzodziavima, kad tu, bidamas zmogus, dediesi Dievu®. Jézus atsaké: ,,Argi jiisy [statyme néra
paraSyta: AS tariau: jiis esat dievai!? Taigi [[statymas] vadina dievais tuos, kuriems skirtas Dievo
zodis, ir Rastas negali buti panaikintas (Jn 10, 32-34).

Jézus nesunkiai gal¢jo kaltinimo piktZzodziavimu iSvengti pasakes: ,,Ar iSprot¢jot? Juk a§ dailidé i$
Nazareto, Josifo siinus. Argi mano motina nesivadina Marija, o Jokiibas, Juozapas, Simonas ir
Judas ne mano broliai?* (plg. Mt 13, 55). Gal¢jo jis kaltintojams ir pagrasinti: ,,Gal manot, jog a$
negaliu paprasyti savo Téva, ir jis bemat neatsiysty man per dvylika legiony angely?!* (plg. Mt 26,
53). Jézus nepadaré¢ nei vieno, nei kito. Jis ne tik nepaneigé savo dievystés, bet gerokai praplete
dievy rata: paskelbé dievais visus, kam skirtas Dievo Zodis. Tam, kad tapti Dievu, net nebiitina
suprasti Dievo zodj — biitina stengtis ji suprasti. Nes toks Rastas, o Rastas negali biiti panaikintas.

ISvados

Siame skyriuje religijos vaidmuo Zzmoniy gyvenime analizuojamas patyrimo, vaizduotés, kalbos ir
tikéjimo savoky pagalba. Visos jos atspindi skirtingus pasagmonés raiSkos aspektus ir etapus.
Pirmiausia pasagmoné pasireiskia kaip vaizduoté. Dalis vaizduotés turiniy buidingi tik individams ir
neturi jokios itakos kity individy gyvenimams, dalis sudaro objektyviag vaizduote. Moksle objektyvi
vaizduoté reiskiasi kaip mokslinis pasaulévaizdis, socialiniame ar politiniame gyvenime — kaip
idealtis ar bent jau galimi visuomenés modeliai, filosofijoje — kaip specifiné tam tikrai zmoniy
grupei budinga Zilira, mene — kaip estetiniais jvardijami jausmai ar vaizdiniai. Religin¢ objektyvi
vaizduoté yra sudétingiausia, nes sujungia ir racionaly, ir jausminj, ir jutiminj pasaulio pjiivius.

Subjektyviis vaizduotés turiniai tampa objektyvis tik tuo atveju, kai juos pripazjsta kiti Zmong¢s.
Siuo aspektu religiné kiiryba artimiausia meninei. Skirtingi Zmonés suvokia ta patj meno kirinj
nevienodai, bet tuose skirtingumuose egzistuoja Sio to bendro, suteikiancio galimybe atskirti vieng
kiirinj nuo kito. Ir religingi zmonés suvokia pasaulj skirtingai, bet esama bendrumo, suteikiancio
galimybe atskirti vieng religija nuo kitos ar vieng religinj vaizdinj nuo kito. Toks bendras jvairioms
vaizduotéms sluoksnis ir yra objektyvi religin¢ vaizduoté. Kiekvienoje istorinéje kulttirinéje
tradicijoje formuojasi sava objektyvios vaizduotes kiirimo, palaikymo, tobulinimo sistema.

ISskirtinis vaidmuo formuojant objektyvia vaizduote tenka kalbai. Moksle kalba tarsi uzmeta ant
juslinio pasaulio sgvokinj tinklg ir to tinklo pagalba reguliuoja jusliniame pasaulyje vykstancius
procesus. Socialiniame gyvenime kalba tarnauja jausmy pagimdyty jzvalgy raiSkai. Filosofijoje
savokinis aparatas, viena vertus, iSreiskia, kita vertus, formuoja pasgmong¢. Menui kalba tarnauja tik
kaip priemoné pasagmongje besikaupiancioms estetiSkai reikSmingoms idéjoms verbalizuoti.
Religijoje kalba struktiruoja pasamong, paskleisdama pasamonés struktiiras jusliniam suvokimui.
Taciau lemiamg vaidmenj struktiiruojant pasagmong religijoje vaidina tikéjimas.

Netgi pavirSutiniSko Zzvilgsnio j tikéjimo istorija uZtenka, kad jsitikintume, jog tikéjimas —
pagrindiné Zmogaus psichiné¢ galia. Be tik¢jimo nejmanomas nei mokslas, nei moral¢, nei menas,
nei religija. Butent tiké¢jimas sulipdo jvairias psichines galias } tokius kompleksus — kaip ego, taip
pat kolektyvinius. Tikéjimo persmelktos savokos struktiiruoja pasamong, ji savo ruoztu, lemia

224 Eliade M. AmZinojo sugrizimo mitas: archetipai ir kartoté. Vilnius: Mintis, 1996. P. 146.
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juslinj suvokimg. Religingo Zzmogaus juslinis pasaulévaizdis priklauso tik nuo tikéjimo stiprumo.
Galutiniame tikéjimo evoliucijos etape vaizduotés struktiiros visiSkai suformuoja individo juslinj
suvokimg, ir jis mato, girdi, jaucia tik vaizduotés darinius. Be to, tikéjimo pagalba jis gali
performuoti salyginai pastovias kity vaizduotéje egzistuojancias juslines struktiiras — judinti kalnus,

jsakinéti véjui ir pan. Bet tai jmanoma tik tuo atveju, jei tik¢jimas yra pagrindiné butj jforminanti ir
palaikanti jéga.
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TRECIA DALIS. SEKULIARIZACIJA IR JOS PASEKMES DABARTINEI VAKARU
KULTURAI

Astuntas skyrius. Apokalipsés at§vaitai: Vakaruy kultiiros raidos tendencijos ir bruozai

Kiekvieng dieng jvairiose pasaulio scenose vyksta tukstanciai spektakliy. Tarkim, kad kokio nors
vaidinimo metu ] sceng iSeina teatro direktorius ir pranesa, jog dél kokiy nors nuo administracijos
nepriklausanCiy priezas¢iy — trikkusio vandentiekio vamzdzio, gaisro pastato riisyje ar staiga
susirgusio pagrindinio vaidmens atlikéjo — spektaklis nutraukiamas. Zidirovai, kad ir suprasdami
situacija, skirstytysi nelabai patenkinti. Jie taip ir nesuzinoty, kuo baigési viena ar kita siuzetiné
linija, ka reiSké vienas ar kitas epizodas ir ko galy gale sieké spektaklio autoriai. Netikéta pabaiga
niekais paversty visus spektaklio autoriy sumanymus ir darbus.

PanaSioje situacijoje, materialistiSkai angazuoty Zmoniy manymu, nuolatos gyvena zmonija.
Pasaulio drama, anot jy, gali nutriikti bet kada ir bet kaip — Zemei susidiirus su asteroidu, kilus
termobranduoliniam karui, globaliniam atSilimui ar, atvirksciai, atSalimui. Taciau tai mazai ka
stebina ar jaudina. Zmonés nemégsta beprasmybés mazuose spektakliuose, bet mielai taikstosi su ja
dideliame.

Pagal pozitrj | pasaulio, ar, siauresne prasme, zmonijos istorija galime skirti tradicines religines ir
modernigsias materialistines pasaulézitiras. Kai kurie materialistinés orientacijos mastytojai tik
taikstosi su gyvenimo, istorijos, pasaulio beprasmybe, kiti tokj egzistavima laiko savotiska norma,
dvasines sveikatos pozymiu. Kaip teigé Freudas, ,,jei kas nors klausia apie gyvenimo prasme ar
verte — jis ligonis*?%.

Skirtingai nuo ateisty, religinés pasaulézitiros atstovai pasaulio ir Zzmonijos istorijg jsivaizduoja kaip
prasmingg pradzig ir pabaiga turint] vyksma. Pasaulis neatsirado atsitiktinai ir atsitiktinai nezus.
Pasaulio pabaiga neiSvengiama, bet ji ateis ne del nuo zmogaus nepriklausanciy aplinkybiy, o kaip
religinio ir moralinio Zmonijos nuosmukio rezultatas. Zmonija nei§laiké jai duoto egzamino ir bus
pasalinta nuo pasaulio scenos. Ir bus naujas dangus ir nauja zemé (Apr. 21, 1). Tatiau Zmonijos
likimas néra tragiSkas, kaip tai gali pasirodyti i§ pirmo Zvilgsnio. Jei neapsiribosime tik regimuoju
pasauliu, o pabandysime aprépti visg biiti, jei pasistengsime suvokti Rezisieriaus sumanymus ir
darbus, situacija radikaliai pasikeis. Pralaiméjimas laike reiSkia pergal¢ amzinybeje. Todeél visos
religinés pasaulézitiros i$ esmés yra optimistinés. ,,.Bet jus bukite drasiis: a$ nugaléjau pasauli“ (Jn
16, 33).

Bene nuosekliausiai apie religinj ir moralinj Zmonijos nuosmukj bylojama Purany mokyme apie
keturis Zmonijos evoliucijos amzius ir keturias juos atitinkancias Zmoniy kartas. Jei pirma karta
vadovavosi tik dorybe, dabarting, ketvirtoji, teturi tik ketvirtadalj dorybés??°. Nedvelkia optimizmu
ir musulmoniska ateities vizija: ,,Kartg naktj pranasas nu¢jo ;| Medinos kapines, kreipési | Allacha,
prasydamas atleidimo tiems, kas ten palaidotas, ir pasaké: ,,Ramybé¢ jums, gulintiems kapuose!
Dziaukités, kad jis jau gulite kapuose ir nepamatysite to, ka pamatys kiti, nes artéja neramumai,
panasis | tamsios nakties dalis, kurios seks viena po kitos, ir kiekviena sekanti bus blogesné uz
pries tai buvusig.«??’

Kriks¢ioniskoji pasaulio pabaigos versija rySkiausia ir vaizdingiausiai pieSiama Sv. Jono apreiskime
(Apokalips¢je). Turbiit neperdedant galima teigti, kad Apokalipsés liepsna, priggsdama ir vél
jsiliepsnodama, nusSviete visa kriks$c¢ioniskosios kultiiros kelig. Kg nauja apie Vakary kulttiros krizés
koncepcija gali pasakyti archetipiné psichologija? Tai — pagrindiné skyriuje svarstoma problema.

225 Freud S. Briefe 1873 — 1939. Frankfurt am Main: S. Fischer-Verlag, 1960. Cit. pagal ®panki B. Yenosex 6 nouckax
cmuiena. Mocksa: TIporpecc, 1990. C. 311.

226 Vignu purana.

227 7r. JKusmw Ipopoxa. Mocksa: Ymman, 2003. C. 600.
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Kultiros raidos problemos jame analizuojamos psichologinés jtampos, poreikio ir vertybiy sagvoky
pagalba. Pagrinding skyriuje grindziama id¢ja trumpai galima suformuluoti taip: bet kokia sistema
funkcionuoja tol, kol egzistuoja joje vykstan€ius procesus palaikancios jtampos. Vakary kulttiros
krizé¢ pirmiausia reiskia psichologiniy jtampy maz¢jima. Silpnéjant jtampoms, menkéja poreikiai,
menkejant poreikiams, nyksta vertybés. Vertybiy krize, viena vertus, reiSkiasi kaip vertybiy
vaidmens Zmoniy gyvenime menk¢jimas, kita vertus — vertybiy, o tuo paciu ir kultiros,
jusliskéjimas.

Teorinés tyrimo prielaidos

Nuo pat atsiradimo Zmonija band¢ ir tebebando jminti biities mjsl¢. IS ko susideda pasaulis ir kas
yra varomoji biities jéga? Viena populiariausiy tiek Ryty, tieck Vakary intelektualinéje tradicijoje yra
dvinaré bities struktiira, pabréziant Siy daliy neiSskiriamumg. Kaip raSoma Evangelijoje pagal
Pilypa, ,Sviesa ir tamsa, gyvenimas ir mirtis, desiné ir kair¢ — broliai vienas kitam. Jy negalima
atskirti vieng nuo kito. Todél ir geri — ne geri, ir blogi — ne blogi, ir gyvenimas — ne gyvenimas, ir
mirtis — ne mirtis*??8, Hegelio manymu, prieSybiy vienybés ir kovos désnis — vienas i§ trijy
pagrindiniy (Salia kiekybés peréjimo j kokybe ir neigimo neigimo) dialektikos désniy. PanaSiai
masté ir Jungas, tik rémési ne Hegelio, o Herakleito paZitiromis: ,,Senovés Herakleitas, kuris buvo
i§ tiesy didis iSmincius, atrado nuostabiausig i§ visy psichologiniy désniy, biitent reguliuojancia
prieSybiy funkcija. Jis pavadino tai enantiodromija, bégimu priesais, turédamas galvoje, kad viskas
kada nors pereina j savo prieSybe 2%,

Bene lengviausia enantiodromijos désnio veikimg stebéti gamtoje. Jei kokiame nors regione
pradeda dominuoti viena riiSis, gamta jjungia apsauginj mechanizmg ir sukuria ar padidina nattiraly
Sios rusies priesa, kuris ima stabdyti Sios riiSies plitimg. PavyzdZziui, jei kur nors atsiranda daug
grauziky, ten padidéja ir jais mintanciy pléSriiny skaiCius. Pana$i reguliacija vyksta ir zmogaus
kiine, ir psichikoje. Kaip raso Jungas, ,,psichinis yra save reguliuojanti sistema, palaikanti
pusiausvyrg taip pat, kaip tai daro kiinas. Bet koks krastutinumas i§ karto jjungia kompensacinj
mechanizmg, be kurio nejmanoma nei normali psichika, nei normali medziagy apykaita. Sia prasme
mokymg apie kompensacija reikia pripazinti pagrindiniu psichinés veiklos désniu*?°,
Jungo teigimu, panaSiai kaip teigiamas ir neigiamas elektros kriiviai sukuria elektros srove,
psichikoje egzistuojancios jtampos sudaro psichinés energijos pagrinda: ,,Tikros prieSybés negali
biuti nesuderinamos; jei jos bus nesuderinamos, jos niekada netaps vienybe [...] Nepaisant viso
prieStaringumo, jos nuolatos demonstruoja polinkj vienybei, ir Nikalojus Kuzietis patj Dieva
apibrézeé kaip complexio oppositorum**3!,

Taigi jtampy egzistavimas — pagrindiné psichinio gyvenimo salyga. Suzinoti apie jtampy
egzistavimg gana paprasta — individui jos visada yra kaip kaip tam tikras diskomfortas,
nepasitenkinimas, neatitikimas tarp to, kas egzistuoja, ir to, kas turéty buti. Nepasitenkinimas —
neigiama dvasiné blisena. Ji suponuoja savo prieSybés — pasitenkinimo blisenos egzistavima. Tiltas
tarp pasitenkinimo ir nepasitenkinimo yra poreikis. Poreikio egzistavimas reiskia, kad Zmogus
patiria tam tikrg fiziologinj ar psichologinj diskomforta ir nori jj jveikti. Tai, kas gali patenkinti
poreikj, yra vertybé. Vertybés — materialinés ar dvasinés tam tikrus poreikius tenkinancios
struktiiros. Tad pagrindinis vertybiy poky¢io Saltinis — kintantys poreikiai. Poreikiai, savo ruoztu,
atsiranda ir kinta dél jtampy kaitos. Itampy egzistavimas ar, kaip Hegelis tai jvardijo, prieSybiy
vienybé ir kova — fundamentalus gamtos, visuomengs, psichikos egzistavimo ir raidos désnis.
Dazniausiai zmonés susiduria su keturiomis jtampy, jy gimdomy poreikiy ir vertybiy grupémis:
biologinémis, socialinémis, moralinémis ir religinémis. Biologiné jtampa — Zmogui kaip biologinei

228 The Gnostic Bible. P. 281.

229 Jung C.G. Two Essays on Analitical Psychology. CW, vol. 7, p. 108.
20 Jung C.G. The Practical Use of Dream-Analysis. CW, vol. 16, p. 153.
B! Jung C.G. On the Nature of the Psyche. CW, vol. 8, p. 206.
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bitybei biidinga nepasitenkinimo riisis. Biologiné jtampa iSsilieja | tai, ka Maslow vadino baziniais
poreikiais. Siy poreikiy patenkinimui tarnaujanéias vertybes — maista, biista, miegg — galima laikyti
biologinémis vertybémis. Socialiné jtampa — zmogui kaip socialinei biitybei biidinga jtampos risis.
Socialiné jtampa gimdo poreikj keisti socialinius santykius ar visuomene apskritai. Sio poreikio
realizavimas gimdo socialines ar socialines-politines vertybes: istatymus, valstybe, demokratijg.
Moralin¢ jtampa — Zmogui kaip moralinei biitybei buidinga jtampos ruSis. Moralin¢ jtampos riiSis
suponuoja moralinio tobul¢jimo poreikj, kuris, savo ruoztu, kuria naujas, skirtingas nuo socialiniy
politiniy vertybes — dorybe, pareiga, sazing, moralinius désnius ir pan. Ir pagaliau religiné jtampa —
tarp individo ir biities egzistuojanti jtampa. Si jtampos risis gimdo poreikj jkomponuoti ir individo,
ir visuomenes gyvenimg | biities struktiirg. Praktiskai visos pasaulio religijos — atsakas j $i poreiki.
Tokiems poreikiams realizuoti kuriamos religinés vertybés — amzinasis gyvenimas, pomirtinis
atpildas, tikéjimas, mistinis kelias.

Be jau minéty, svarbesnj ar menkesnj vaidmen;j ir individo, ir visuomenés gyvenime vaidina jtampa
tarp idealo ir tikrovées, individo ir visuomenes, tradicijos ir novatoriSkumo. Viena i§ pastarosios
atmainy — vadinamasis karty konfliktas: vyresnés kartos zmonés, paprastai, stengiasi iSsaugoti
tradicijas, jaunesnés — jas sugriauti. [tampa — platesné savoka, nei poreikis. Taip visuomen¢je keleta
deSimtmeciy gali tvyroti jtampa tarp vietiniy gyventojy ir emigranty, ir tik jai pasiekus tam tikra
pakopa, atsiranda poreikis kg nors keisti.

Archetipinés psichologijos pozitiriu, Vakary kulttros krizé pirmiausia reiSkiasi kaip psichologiniy
jtampy mazéjimas. Sis mazéjimas turi du aspektus: viena vertus, mazéja jtampy skaiius, kita vertus
— silpn¢ja jy amplitudé. Jtampy skaiCiaus maz¢jimas reiskia, jog kai kurios jtampy rii§ys —
pirmiausia religinés ir moralinés — dabartinio Vakary Zmogaus gyvenime beveik nieko nereiskia.
Amplitudés silpn¢jimas rodo, kad netgi egzistuojan€ios dabartinio Zmogaus psichikoje jtampos
nuolatos silpn¢ja. Tad biologiniai poreikiai patenkinami labai lengvai, daugeliui net nespéj¢ tapti
jtampomis, socialin¢ ar politiné visuomeniy atmosfera normaléja. Silpnéjant jtampoms, menké¢ja
poreikiai, menkéjant poreikiams, nyksta vertybés. Vakary kultiira iSnyks, kai iSseks visos jos
gyvybingumg palaikancios jtampos.

Kultiira ir vertybés

Wilhelmas Windelbandas dar XIX a. pabaigoje tvirtino, kad filosofija atsidiré Shakespeare’o
karaliaus Lyro padétyje; savo turtus atidavusi vaikams (pozityviesiems mokslams) ji privalés eiti
pasaulin su elgetos lazda, jei neras naujos, tik jai paiai tinkamo dalyko teritorijos. Sia teritorija,
anot jo, turéjo biiti bendros ir visuotinai galiojanéios vertybés?*2. Sj poziiirj perémé ir Windelbando
sekejas, jtakingiausias Badeno mokyklos atstovas Heinrichas Rickertas. Jis taip pat pripazino, kad
vertybés sudaro kulturinés realybés pagrinda, nes kultira atsiranda kaip jvykiy, kylanciy
atsizvelgiant | jas, ir jy pateisinimy rezultatas. Vadinasi, atskiri Zzmoniy veiksmai, jy rezultatai ir net
patys individai ,,perzengia" savo atsitiktinumg ir jgyja bendra verte, kai bendros ir biitinos vertybés
jtarpina jy prasm¢ bei reikSme. Tokia vertybiy samprata leido Rickertui filosofija laikyti mokslu
apie kulturg?3,

Gana greitai filosofing vertybiy analiz¢ papildé sociologiné. Daugelio autoriy nuomone, vertybiy
tur¢jimas susij¢s su vertinimais to, kas manoma esant gera ir pageidaujama bei, kas manoma, esant
bloga ir nepageidaujama. Dalis sociology vertinima laiko aktyvumu (veikla). Siuo atveju remiamasi
prielaida, kad individy pripazjstamos vertybés suteikia jiems kriterijy rinktis i§ alternatyviy elgesio
budy. Pirmenybés, teikiamos vienam elgesio budui prie$ kita, numano emocing reakcija, be to,
vertybés priskiriamos motyvuojancioms savybéms (siekiame vertybiy, kurias puosel¢jame, ir
atstumiame tas, kurias niekiname). Kaip raso Gordonas Allportas, ,,zmogy pazistame geriausiai, jei

232 Windelband W. Praeludien, Bd. 2. Tlibingen, 1915.
233 Rickert H. System der Philosophie. Erste Teil. Tlibingen, 1928.
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zinome, kokia bus jo ateitis, o jo ateities kiirimas visy pirma priklauso nuo jo asmeniniy
vertybiy‘?34,

Trecias vertybiy analizés aspektas — psichologinis. Didesnj ar maZzesnj démesj vertybiy analizei
skyr¢ Maslow, May, Erichas Frommas. Ypa¢ svarby vaidmenj vertybiy sgvoka vaidina
archetipingje psichologijoje. Hillmanas rasé: ,,Archetiping psichologija mes suvokiame kaip
vertybiy psichologijg.« 233

Dabarties humanitariniai ir socialiniai mokslai kultiirg dazniausiai apibrézia kaip individo ar grupés
Zmoniy pripazjstama vertybiy sistema, jos suponuotg veikla ir veiklos rezultatus. Priklausomai nuo
to, kokios vertybés dominuoja vienoje ar kitoje kultiiroje, galima kalbéti apie jvairius kultiiry tipus.
Pavyzdziui, jei kokioje nors visuomenéje vyrauja socialinés vertybés, galima kalbéti apie socialiai
orientuotg kulttira, jei moralinés — moralinio tipo kultira ir pan. Paprasiausia apie vertybiy
vaidmenj konkrecioje visuomenéje spresti pagal joje vyraujancia ideologija. Tad, jei visuomengje
vyrauja religin¢ ideologija, natiiralu manyti, kad pagrindinj vaidmenj Sios visuomenés kultiroje
vaidina religinés vertybés. Kitas vertybiy svarbos visuomenés ar konkre€iy zmoniy gyvenime
nustatymo biidas — sociologinés apklausos.

Paskutiniais deSimtmeciais vertybinei kultliros sampratai neretai prieSprieSinama kultiros kaip
simboliniy formy repertuaro ar sistemos samprata. Vytautas Kavolis rasé: ,,Suvokiant kultiirg kaip
vertybiy sistema, ji atrodo vientisa, uzdaryta, homogeniska, visiems privaloma, pastovi nekintanti.
O suprantant jg kaip simboliniy formy ir praktiky repertuara, atsiranda daug galimybiy, i§ kuriy tos
kultiiros nariams galima rinktis pagal savo interesus, beveik viskas toje kultiroje tampa galima.
Kultiros kaip simboliniy formy ir praktiky repertuaro samprata leidzia kultiiroje egzistuoti
prieStaraujancioms ir besivarzan¢ioms vertybéms, ji nereikalaujo homogeniskumo, koherencijos, ji
leidzia kultiirai priimti naujas id¢jas, neprarandant savo tapatybés. Kultlira — atviras dalykas — tik
imk ir naudokis pagal savo pasiryZimg ir interesus.“?*®. PanaSiy min¢iy aptinkame Antano
Andrijausko darbuose. Jo manymu, ,,postmodernizmo ideologijos ir kity neeuropiniy civilizacijy
kultiiros poveikis i$klibino dar neseniai kulttiros moksluose tvirtas pozicijas turé¢jusiy aksiologine
kultiiros samprata, kuri Siandien dar iSlieka empiriniuose sociologiniuose tyrimuose [...] Nuo
aksiologines kultiiros, kaip ,vertybiy sistemos’ interpretacijos, pereinama prie naujos, atspindin¢ios
komparatyvistinés kulttros, kaip ,atviros simboliniy formy sistemos’, sampratos™?3”.

Miisy manymu, lyginant simboling ir vertybing kultiry sampratas bitina atkreipti démesj, kad
vertybés samprata yra platesné nei simbolio. Visi simboliai yra vertybés, bet ne atvirksciai.
Simboliai turi prasmg¢ tik tiek, kiek jie iSreiSkia uzkoduotus jausmus, prasmes, idéjas, o visa tai
traktuojama kaip vertybés. Ka, pavyzdziui, reiSké vadinamos socialistinés Lietuvos kultiiros
transformacija j vakarietiSka — simboliy ar to, kg jie simbolizuoja — kaita? Akivaizdu, kad simboliy
kaita — tik pakitusiy vertybiy, nuostaty, idealy atspindys. Kultiira niekada nebuvo, néra ir nebus
kuriama tik kaip simboliy sklaida ar seka. Jei mes apsiribosime tik simboliy analize, turésime toki
pavirSutiniSkg kultiros vaizda, apie kur] neverta né kalbéti. Jei bandysime atskleisti simboliy
prasmg¢, anks€iau ar véliau prieisime prie vertybiy. Todél simboliné kultiiros samprata gali
s¢kmingai funkcionuoti kai kuriose pazinimo srityse, pavyzdziui, kultiirinéje antropologijoje, taciau
ji aiskiai nepakankama, norint tiksliau suvokti kulttiros srityje vykstancius procesus.

Kitas vertybinés teorijos pranaSumas yra tas, kad ji nepasitenkina pasirinkimo galimybés
konstatavimu, o svarsto vieno ar kito pasirinkimo padarinius. Praktiskai niekam nekyla abejoniy,

234 Allport G. Pattern and growth in Personality. New York: Holt, Reinehart and Winston, 1961. P.16.

235 Hillman J. An Inquiry into Image. P. 83.

236 Kavolis V. Kultiros dirbtuvés. Vilnius: 1996. P. 32-33.

237 Andrijauskas A. Kulttiros universumas: morfologinés analizés prolegomenai. Kultiirologija, t. 6. Vilnius: Kultiiros ir
meno institutas, 2000. P. 19.
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kad ,kultira — atviras dalykas®, ir kiekvienas joje ,,ima ir naudojasi pagal savo pasiryzimg ir
interesus“. Rimtesni tyrimai prasideda tada, kai svarstoma, kas i§ to, jog kiekvienas ,ima ir
naudojasi pagal savo pasiryzimg ir interesus®. Pailiustruosime pavyzdziu.

Vokietijos Federacinés Respublikos prezidentas Johannes Rau savo knygoje pateikia vieno
zurnalisto samprotavimus, jog Vakary zmogus pagaliau pasieké emancipacija nuo prasmes
kategorijos. Anot Sio SmaikStuolio, ,gerti aly ir ziliréti bereikSmiy pokalbiy Sou yra galbit
auk$ciausia i$silaisvinimo pakopa, kurig Zmogus gali pasiekti“?8. I$ tiesy visuomengéje, kurioje
kulttira yra ,,simboliniy formy ir praktiky repertuaras®, alus ir beprasmiy pokalbiy Sou gali reiksti
,»-auksciausig iSsilaisvinimo pakopa®. Taciau kas laukia Sig pakopa pasiekusio Zzmogaus? O laukia
tai, kad jo alus anksciau ar véliau baigsis ir beprasmiy pokalbiy Sou meégéjas turés eiti jo nusipirkti,
o tam, kad nusipirkti, reikés uzsidirbti pinigy. Tokiu budu jam teks susidurti su darbo vertybémis.
Jeigu jis uzsidirbs ir kitokiais buidais gaus pakankamai pinigy, jis turi biiti pasirenges tam, kad dél
kokios nors priezasties — tarkim sustreikavus televizijos kompanijos darbuotojams — ekranas uzges,
o kai jsiziebs v¢l, nebus jo mégiamos bereikSmiy pokalbiy Sou laidos. Tam, kad to neatsitikty, jis
turés pasidométi socialinémis politinémis vertybémis, dalyvauti rinkimuose ir balsuoti uz partija,
kurj savo programoje isipareigos uzdrausti streikus ir jkurti valstybing televizijos kompanija, kuri
per visus kanalus transliuos tik beprasmiy pokalbiy Sou laidas. Labai tikétina, kad vieng dieng | jo
biista jsiver§ grupelé pareigiiny, kurie jki$ ji i uniformga, pakabins ant kaklo automatg ir pasiys |
tolimg Salj ginti jo teisés gerti aly ir ziGiréti mégiamas pramogines laidas. Jei jam ne tas pats, kiek
kaimy kartu su taikiais gyventojais teks vardan to sudeginti, jis pradés dométis moralés, o galbut ir
religijos klausimais. Ir tada tai, kg jis kazkada deklaravo kaip ,,aukSc¢iausig iSsilaisvinimo pakopa*
taps Zemiausia, o gal ir iSnyks visai.

Bet koks simbolinés kultiros Salininkas j tokio tipo samprotavimus pasipiktings atsakys, kad jo
visai nedomina pasirinkimo padariniai. Jis esgs mokslininkas, o ne politikas, tod¢l ir neatsako uz
kity daromus ar nedaromus veiksmus. I§ ¢ia iSplaukia trecias ir turbiit esmingiausias skirtumas tarp
vertybinés ir simbolinés kutliry sampraty. Vertybiné¢ kultiros samprata yra moraliai uzangazuota.
Moraliné mokslininko pozicijos svarbi, nes priklausomai nuo to, kokios kulttros teorijos diegiamos
vienoje ar kitoje visuomenéje, formuojama ir jos kultiira. Praktiniy kokios nors teorijos padariniy
svarstymo vengimas reiSkia atsakomybés uz kultiiros likima nepaisyma. Jau Schweitzeris pagrndine
Vakary kultiros krizés priezastimi laike ,.filosofy negalig“, pasireiSkiancia tuo, jog jei anksciau
filosofija kultiiros vertybes ne tik apmastydavo, bet ir pateikdavo jas visuomenei kaip veiksmingas
idéjas, nuo XIX a. antrosios pusés ,,jos tapo vien saugomu, bet pasyviu kapitalu® 23°, XX a. Sia
kryptimi Zengiamas dar vienas reikSmingas Zingsnis: palaipsniui atsisakoma vertybes ne tik diegti,
bet net svarstyti. Vertybiy, o tuo paciu ir kultiiros likimas atiduodamas i trumpalaikiais, neretai
egoistiniais ar net nusikalstamais interesais besivadovaujanc¢iy politiky rankas. Tokioje situacijoje
visiSkas bent menkiausiy dvasiniy aspiracijy turin¢ios kulttros Zlugimas — tik laiko klausimas. Kaip
teigé populiarios nacisting¢je Vokietijoje Hannso Johsto pjesés herojus, ,,kai as§ girdziu ,kultiira®,
atlauZiu revolverio gaidukg* >4’

Kaip jau min¢jome, simboliai — vienas i§ kultiiros aspekty, ir simboliné kulttros teorija, kaip ir bet
kuri kita, turi teis¢ egzistuoti. Blogis prasideda tada, kai jos atstovai savo paziiiry plétra pateikia
kaip mokslo pazanga, o vertybiy teorijai priskiria visus jmanomus trikumus ir bédas. FaktiSkai
,-aksiologinés teorijos iSklibinimas* ir peréjimas prie ,,atviros simboliniy formy sistemos* atspindi
ne pazinimo progresa, o tolesni humanitariniy moksly ir kulttiros nuosmukj. Vertybés per sunki
nasta dabarties Vakary zmogui, ir jis vis dazniau bevelija kalbéti apie simboliy ar simboliniy formy
sistemas, kuriose ,,kiekvienas renkasi ka nori.

238 Rau J. Kultiiry dialogas, dialogo kultiira: tolerancija vietoj nureik§minimo. Vilnius: Dialogo kultiiros institutas,
2005. P. 83.

239 Sveiceris A. Kultiira ir etika. P. 37-39.

240 http://de.wikiquote.org/wiki/Hanns_Johst
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Vakaru kultaros vertybiy raidos tendencijos

Skirtingos vertybiy sampratos suponuoja jy klasifikacijas. DaZniausiai dabarties socialiniuose
moksluose iSskiriamos ir nagrinéjamos penkios vertybiy grupés: religinés, moralings, socialinés-
politings, darbo ir Seimos. Be to, Miltonas Rokeachas skiria asmenines ir tarpasmenines, tikslo
(pavyzdziui, socialinis pripazinimas, meilé, iSsigelbéjimas) ir priemoniy (buvimas logisku,
iSauklétu) vertybes?*!. Musy manymu, Salia tikslo ir priemoniy vertybiy galima kalbéti ir apie
salygy vertybes. Akivaizdu, kad ta pati vertybé (pavyzdziui, pinigai) konkre¢iame kontekste gali
buti ir tikslas, ir priemoné, ir salyga. Svarbig vietg individo ar visuomenés vertybiy hierarchijoje uz-
ima auks¢iausios tikslo vertybés — idealai. Sig vertybiy grupe nagrinésime atskirai.

Pagrindinés krikscioniskos vertybés

Pagrindiné kriks¢ioniskoji tikslo vertybé — dangaus (Dievo) karalysté. Net pavirSutinisko zvilgsnio |
Evangelijas uztenka, kad jsitikinti, jog Jézus savo misijg pirmiausia suvoké kaip Dievo karalystés
skelbimg: ,,Kai Jonas buvo suimtas, Jézus sugrizo i Galiléja ir émé skelbti gergja Dievo naujiena,
kad atéjo metas ir prisiartino Dievo karalysté: ,,Atsiverskite ir tikékite Evangelija!*“ (Mk 1, 14 - 15).
Kai zmonés bande¢ jj sulaikyti Kapernaume, Kristus saké: ,,Ir kitiems miestams turiu skelbti geraja
naujieng apie Dievo karalyste, nes tam esu siystas® (Lk 4, 43). ISsiysdamas apastalus, Jis sake:
»Eikite ir skelbkite, jog prisiartino dangaus karalyste* (Mt 10, 7).

Nors apie Dievo karalyste ras¢ daugelis iskiliy kriks¢ioniy, vienintelis dalykas, dél kurio daugumos
raSiusiyjy nuomonges sutampa — tai, jog dangaus karalysté ir Dievo karalyst¢ Kristaus mokyme
reiSke ta patj. Pazitros j Dievo karalystés esm¢ gerokai skyrési. Pateiksime keleta pavyzdziy.
Tarkim apastalas Paulius akcentavo subjektyvy Dievo karalystes aspekta: ,,IS tiesy Dievo karalyste
néra valgis ar gérimas, o teisumas, ramybé¢ ir dziaugsmas Sventojoje Dvasioje* (Rom 14, 17). Sis
apibiidinimas patvirtina Kristaus Zodzius, kad ‘Dievo karalyst¢ yra jumyse”, taciau sunkiai
suderinama su jo Zodziais, jog Dievo karalysté yra ,tarp jusy“ (Lk 17, 21) ir ,Salia jisy“**2.
Mokytojas Ekhartas iskele objektyvy Dievo karalystés aspekta: ,,Juk Dievo karalysté — tai pats
Dievas visoje savo pilnatvéje“?*3. Taciau $is apibréZimas nesiderina su tokia Dievo karalystés
savybe kaip sugebéjimas didéti, augti (Mt 13, 31-33). Sunku isivaizduoti Dieva, auganti kaip
garstyCios medelis ar kaip raugas teSloje. Egzistuoja ir kristologiné Dievo karalystés samprata:
,Dievo karalysté yra Zmoguje, kurj paliet¢ Dievo pirstas ir kuris sutiko tapti Dievo stinumi [...].
Taigi atsakymas apie Dievo karalyste yra Stinus*?**. Ta¢iau Kristus moké ne tai, kad Dievo
karalysté atéjo Jo asmenyje, o kad priart¢jo, t. y. tapo pasiekiama jei ne visiems, bent daugeliui.
Kristus nurodo salygas, biitinas, kad j ja ,.jeiti (Jn 3,5; Mk 10, 15). Zmones, jéjusius ar jeisianius
Dievo karalystg, jis vadina ,,karalystés vaikais®.

Trumpa, bet imly Dangaus karalystés apibudinima pateiké ,,Evangelijos pagal Pilypa™ autorius:
,,Buvo Tévas Siinuje ir Stinus Téve, tokia yra Dangaus karalysté“>*>. Dangaus karalysté — zmogaus
ir Dievo vienybé. Sios vienybés suvokimg lydi tam tikri subjektyvis i§gyvenimai — ,teisumas,
ramybé ir dziaugsmas Sventojoje Dvasioje*. Pagrindinis §ios vienybés narys — ,,Dievas visoje savo
pilnatvéje®. Vakary istorijoje pirmas tokig vienybe¢ patyré ir iSgyveno Jézus Kristus: ,,AS ir Tévas
esame viena“ (Jn 10, 30). Taciau $ig vienybe gali patirti ir kiti zmonés (Jn 17, 20-21). Daugelis
mistiky bylojo apie tokios vienybés galimybe.

241 Rokeach M. The Nature of Human Values. New York: Free Press, 1973.

242 Evangelija pagal Toma. Filosofijos istorijos chrestomatija. Viduramziai. P. 57.

8 Mokytojas Ekhartas. Zinokite, kad Dievo karalysté arti. Naujasis Zidinys, 1991, Nr 5. P. 4.

24 Ratzinger J. Eschatologija: mirtis ir amZinasis gyvenimas. Vilnius: Kataliky pasaulis, 1996. P. 64, 67.
245 The Gnostic Bible. P. 306.
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Psichologiskai Dangaus karalysté reiskia, kad zmogus pasieké tokj iSsivystymo laipsnj, kai jo
savastimi gali tapti Dievas. Dangaus karalysté¢ néra zemiskoji karalyste, ir bet kokie bandymai
ieSkoti jos Zemiskyjy atitikmeny beprasmiski ir beviltiski?*S. Dangaus karalysté — tai kazkas,
esancio zmoguje (,,jumyse®) ir uz zmogaus (,,Salia jisy*), tai, kas suvokiama juslémis, ka galima
pamatyti. Tokiu biidu, Dangaus karalyst¢ — tikéjimo kupinas Zzmogus, matantis Dieva visur ir
visada.

Kriks¢ionybé neretai traktuojama kaip meilés religija. Tai néra visai teisinga. Meilés vaidmenj
akcentavo jau zydai. Kaip moké Jézus Kristus, Dievo ir artimo meilés jsakymais remiasi visas
Istatymas ir Pranasai (Mt 22, 40). Istatymas ir Pranasai — Zydy religijos pagrindas. Kristaus Zinia
pasauliui Siek tiek kitokia — nepaneigdamas meilés reikSmes, jis iSkelia tikéjimo svarba. ,,Geroji
naujiena® faktiskai skelbia tris dalykus: pirmiausia, kad prisiartino nauja, iki tol nezinoma psichiné
bukle — ,,Dangaus karalysté; antra — tam, kad ja suvoktume, reikia persikeisti; treia — kad
tikéjimas yra pagrindiné ir praktiSkai vienintel¢ to persikeitimo salyga ir priemoné. Dangaus
karalysté — tik¢jimo perkeistas pasaulis.

Dievo karalystés prisiartinimas — kuliminacinis dvasinés Zmonijos evoliucijos taskas, geriausiy jos
lukesciy ir vil€iy iSsipildymas: ,,IS tiesy sakau jums: daugel pranasy ir teisiyjy troSko iSvysti, kg jus
matote, bet neiSvydo, ir iSgirsti, kg jus girdite, bet neisgirdo* (Mt 13,17). Tam, kad priartéty Dievo
karalysté, buvo reikalingos daugelio Zmoniy ir karty pastangos: ,,A§ pasiunciau jus nuimti derliaus,
1 kuri jis nejdéjote darbo. Kiti pasidarbavo, o jus istojote i jy darba“ (Jn 4, 38). Dievo karalystés
prisiartinimas perskyré Zydy tautos ir visg Vakary istorija i dvi dalis: ,,Iki Jono buvo jstatymas ir
pranasai; nuo jo skelbiama geroji naujiena apie Dievo karalyste, ir kiekvienas i ja verziasi* (Lk 16,
16).

Dievo karalysté uzbaigia ne tik dvasing zmogaus evoliucijg, bet ir kiirybing Dievo veikla: ,,Mano
darbas — vykdyti valig to, kuris mane siunté, ir baigti jo darba* (Jn 4, 34). Dievo darbo uzbaigimas —
amzinybés atvérimas zmogui: ,,Argi jiis nesakote: ,Dar keturi ménesiai, ir ateis pjiitis’? Jau pjovéjas
uzdarbj gauna ir renkasi vaisiy amzinajam gyvenimui, kad lygiai dZiaugtysi séjéjas ir pjovéjas™ (Jn
4, 35-36). Laikinas pasaulis gali biiti uzbaigtas tik amzinybe. Amzinasis gyvenimas — buvimo
Dievo karalystéje pasekmé. Kuo aiskiau zmogus suvokia savo vienybg su Dievu, tuo jis ariau
amzinybeés.

Vadinasi, Dangaus karalysté vainikuoja krikSc¢ioniSkaja vertybiy sistemg. Jézus Kristus Dangaus
karalyst¢ lygina su ,,brangiu perlu® (Mt 13, 45), ,,pasléptu lobiu“ (Mt 13, 44), ,,raugu maiSyme* (Lk
13, 20-21). Artéjima prie Dangaus karalystés lydi tam tikri subjektyvis iSgyvenimai, kurie taip pat
gali biiti laikomi krik§¢ioniSkomis tikslo vertybémis: tai ramybé¢ ir dziaugsmas. Ramybés linkéjimas
yra tradicinis krikS¢ioniskas pasveikinimas (Lk 10, 5). Evangelija, kaip ir kiekviena gera naujiena,
turéty biti sutinkama dziaugsmingai (Jn 15, 11).

Evangelijose minimos dvi pagrindinés patekimo j Dangaus karalyst¢ salygos. Pirmiausia tai biity
Dievo valia: ,,Nieks neateis pas mane, jei mane pasiuntes tévas jo nepatrauks™ (Jn 6, 44). Jei kokio
nors zmogaus ego yra labai toli nuo Dievo, ar ji gaubiancioje kolektyvinéje pasamongje net néra
Dievu jvardijamos psichinés struktiiros — tokiam zmogui patekti | Dangaus karalyste labai sunku.
Antra patekimo | Dangaus karalyste salyga — samoningos zmogaus pastangos: ,,Prasykite, ir jums
bus duota; ieskokite ir rasite; belskite, ir jums bus atidaryta® (Lk 11, 9). Todé¢l nuoSirdziai Dievo
ieSkan¢io zmogaus pastangos anksCiau ar véliau sékmingai vainikuojamos: ,,Nebijok, mazoji
kaimene: Tévas panoréjo atiduoti jums karalyste* (Lk 12, 32).

Tikéjimas krikS¢ionybeje gali biiti suprantamas ir kaip priemonés (Jn, 6, 29), ir kaip salygos (Jn 5,
24) vertybé. Svarbiomis priemonémis, padedanciomis patekti j Dangaus karalyste, Kristus laike
atgailg (Mk 1, 15), malda (Lk 18, 1), atsidavimg Dievo valiai (Jn 6, 38), Dievo isakymy laikymasi

246 Meier J.P. The Marginal Jew: Rethinking the historical Jesus. Vol.2. New York ant all, : Doubleday, 1994. P. 243~
264.
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(Mk 19, 17-19), gerus darbus (Mt 25, 31-46). Mt 23,25 teigiami: teisingumas, gailestis, iStikimybé,
neturtas, [statymas.

Kriksc¢ioniskyjy vertybiy hierarchijoje iSskirtina yra meilé: ,,AS jums duodu naujg jsakyma, kad jis
vienas kita mylétuméte: kaip a$ jus myl¢jau, kad ir jis taip mylétuméte vienas kita! IS to visi paZins,
kad esate mano mokiniai, jei mylésite vieni kitus“ (Jn 13, 34-35). Apastalas Jonas meilg laiké
pagrindiniu Dievo atributu (1 Jn 4, 8). Meile— artimiausias ir patikimiausias kelias j Dieva:
,Dieviskoji meilé traukia tuos, kuriuos ji pagauna prie saves. Ir ta trauka tokia didele, kad tie
Zmonés daugiau nepriklauso sau, o meilés Objektui.*?4’

Kriksc¢ioniskajj ideala galima analizuoti trimis pagrindiniais poziliriais: transcendentiniu, moraliniu
ir socialiniu. Transcendentinis krik§¢ionybés idealas yra Zmogus, pasiekes tokj dvasinj tobuluma,
kai gali valdyti fizinj ir dvasinj pasaulj. ,,Jézus tar¢: IeSkantysis tenesiliauja ieSkojes, kol neras, o kai
ras, bus sukréstas, o sukréstas bus nustebintas ir ims vieSpatauti vir§ visko“**®. Moralinis
krikS¢ionybés idealas — Zmogus, suvokiantis savo atsakomyb¢ uz moraling pasaulio bukle ir
savanoriskai prisiimantis kity zmoniy kaltes. Socialinis krik§¢ionybés idealas yra visy zmoniy tar-
nas: ,,Jei kas troksta biiti pirmas, tebtinie paskutinis ir visiems tetarnauja* (Mk 9, 35).

Taigi pagrindinis Jézaus Kristaus mokymo démesys skiriamas transcendentinéms (religinéms) ir
moralinéms vertybéms. Socialinés ir politinés vertybés krik§¢ionio gyvenime neturéty biiti svarbios.
Kaip ra§¢ Martinas Lutheris, ,,jeigu visg pasaulj sudaryty tikri krik§¢ionys, tai yra tikri tikintieji, tai
jokie kunigaiksciai, karaliai, valdovai, kalavijai ar jstatymai nebiity nei reikalingi, nei naudingi
(kam jiems jy reikéty?); jie turi Sirdyse Sventajg dvasia, kuri juos moko ir su dziaugsmu pakelia
kiekvieno jiems daroma skriaudg ir net mirtj“**°. PanaSus Kristaus poZiliris ir j Seimos vertybes.
Tikroji krikSc¢ionio Seima - ,, tie, kurie klausosi Dievo Zodzio ir ji vykdo* (Lk 8, 21). Santykiuose su
tévais ar sutuoktiniais biitina laikytis [statymo, teisingai jj interpretuojant (Mt 15, 3-6; Mt 5, 31-32).

Daugelis Jézaus Kristaus mokymo aspekty jau amzininkams atrodé¢ keisti ir nejgyvendinami: ,, Kieti
jo zodziai, kas gali jy klausytis* (Jn 6, 60). Tod¢l pagrindine kriks¢ionisky vertybiy raidos kryptis
tapo jy prieinamumo didinimas. Jau apastalo Pauliaus laiSkuose pagrindine tikslo vertybe tampa ne
Dangaus karalysté, o i§sigelbéjimas, pagrindiné iSsigelb¢jimo salyga — tik¢jimas Jézaus prisikelimu
(Rom 10, 9). Priemone, padedancia ne tiek pasiekti i§sigelb¢jima, kiek jo tiketis, tampa viltis (Rom
8, 26), akcentuojama Bazny¢ios svarba (1 Tim 3, 15). Salia atsidavimo Dievo valiai svarbi vertybé
— paklusnumas tiek pasaulietinei valdziai (Rom 13, 1-2), tiek Bazny¢iai (Zyd 13, 17). Seimos
vaidmuo padid¢ja (1 Tim 5,8), o neturto sumazéja (1 Kor 9, 11).

Krikscioniskosios vertybés véliau buvo dar labiau supaprastintos ir supopuliarintos. Apie tai, kaip
krik8¢ionybe¢ suvokia kai kurie Siuolaikiniai teologai, galima spresti i§ Sios iStraukos: ,,Svarbiausius
baznycios teologinius principus, apibréztus teology, i§ esmés sudaro trys paprasti teiginiai: Kristus
yra tikras Dievas ir tikras Zmogus; Kristus buvo nukryZiuotas, idant buty atleistos miisy nuodémes;
zmones yra nusidéjeliai, kuriuos Dievas myli ir kuriems teikia naujg gyvenimg. Dvasininkija Siems
principams vieningai pritaré ir i§ dalies dél privalomo pamoksly temy tvarkaras¢io, akcentavo juos
is sakyklos“>>°,

Krikscionisky vertybiy nuosmukiui buvo prieSinamasi dviem pagrindinémis kryptimis. Viena
vertus, pacioje krik§¢ionyb¢je nuolat atsirasdavo mokymy ir judéjimy, raginanciy grizti prie tikros,
pirmapradés krikS¢ionybés. Antra vertus, moralinés vertybés pamazu iSsiskiria i$ religiniy ir jgauna
savarankiska reikSme. Pierre de Charou dar 1601 m. iSleistame veikale Apie ismintj teigeé, kad

247 The Works of Dionysius the Aeropagite. Oxford: 1807. P. 463.
248 Evangelija pagal Toma. Filosofijos istorijos chrestomatija. Viduramziai. P. 56.

249 Luteris M. Apie pasaulieting valdziag, kiek privaloma jai paklusti, Filosofijos istorijos chrestomatija.
Renesansas. Pirma dalis, Vilnius: Mintis, 1984. P. 303.

250 Withnow R. Sventybés atgavimas: religija Siuolaikinéje visuomenéje. Vilnius: Aidai, 1996. P. 108.
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moralé pranoksta tradicing religija ir jos atzvilgiu gali laikyti save nepriklausoma, nepakenkdama
nei savo esmei, nei reikSmei. Ypac sekuliarizuotos moralés reikSme iSaugo Naujaisiais laikais.

Moralinés Vakary vertybés

Gausias Vakary moralines koncepcijas galime klasifikuoti pagal tai, kas jose laikoma auk$c¢iausia
vertybe. Tokia gali biiti transcendentiné realybé, gyvybé, Zmonija, zmoniy grupé ar individas. |
transcendenting realybe orientuotos religinés filosofinés koncepcijos (Platonas, Plotinas), i gyvybe -
religinés etinés (Schweitzeris). Pagrindiniu moralinés veiklos atskaitos taSku Kantas laiké Zzmonija.
I Zmoniy grupes (valstybe, Seima) orientuotos vadinamosios socialinés moralés koncepcijos
(Jeremija Benthamas, Hegelis). Individo laim¢ ar malonumg auksciausia vertybe laiko kai kurios
eudemonistinés bei hedonistinés koncepcijos.

Praktiskai visos koncepcijos pagrindine objektyvia vertybe laiko gérj, pagrindine subjektyvia
vertybe moralumg. Religinése filosofinése koncepcijose akcentuojamas absoliutus ir
transcendentinis géris (Platono Gério id¢ja, Plotino Vienis). Pagrindinés priemonés, leidziancios
tokj gér] pasiekti arba bent jau jo siekti, yra saves tobulinimas ir atsizadé¢jimas. Kadangi saves
atsizadéti sugeba nedaugelis zmoniy, religinése-filosofinése koncepcijose buvo svarbi moralinio
jstatymo samprata. Siuo atveju Dievas, ar Absoliutus géris, suvokiamas ne kaip moralinés veiklos
tikslas, o salyga, moralinio jstatymo kiir¢jas ir palaikytojas. Juk jeigu moralinio jstatymo néra, tada,
Nietzsches zodziais tariant, ,,viskas leista“.

Religinése etinése koncepcijose moralumas suvokiamas kaip veikla, palaikanti arba bent nedaranti
zalos gyvybei visomis jos pasireiSkimo formomis. Pagrindinés tokios veiklos salygos yra pagarba,
uzuojauta, atsakomybés jausmas. Schweitzeris suformulavo principa, kuris jungia saves tobulinimo
ir aukojimo etikas: ,,Pagrindinis etiSkumo principas, logiskai biitinas, turjs savo turinj, nuolat, gyvai
ir dalykiSkai polemizuojantis su tikrove, suformulavus skamba taip: aukotis gyvenimui i§ didZios

pagarbos gyvenimui.“?!

Filosofinése etinése koncepcijose moral¢ galutinai atskiriama nuo religijos. Dievas tampa arba
hipoteze, reikalinga neapsiSvietusios liaudies moralei palaikyti (Voltaire), arba dorovinés pasaulio
tvarkos egzistavimo postulatu (Kantas). Kanto etikoje pagrindiné moralumo salyga yra valios
laisve, pagrindinis praktinio proto désnis: ,,elkis taip, kad tavo valios maksima visada galéty kartu
biiti visuotinio jstatymy leidimo principas.“?>2. Jo etika neretai vadinama pareigos etika, nes
npareiga ir priedermé — tik taip mes turime vadinti savo santykj su moralés désniu‘“?>3. Moralés
veikimo sritis apribojama zmonija. Pagarba doroviniam désniui — tai pagarba ,,zmonijai manyje ir
kituose*?>4.

Didéjant asmeninei atsakomybei uz savo veiksmus, did¢ja saZinés svarba Zmoniy gyvenime. Saziné
gali biiti traktuojama ir kaip priemong, leidZianti atskirti dorg veiksmag nuo nedoro, ir kaip moralinio
gyvenimo sglyga. Jau Kantas sgzine vadino ,,nuostabiu miisy sugebéjimu‘?>, tadiau jos reikSme
ypac iSaukstino Fichte: ,,Saziné neklysta ir negali klysti, nes ji yra tiesioginis suvokimas miisy
grynojo pirminio AS, uz kurio riby neiSeina jokia samone¢; ji (sazin¢) negali buti patikrinta ir
pateisinta jokios kitos samonés; ji pati yra visy jsitikinimy teiséjas ir nepripazjsta aukstesnio
teisgjo. <23

251 Sveicer A. Kultiira ir etika. P. 323.

252 Kant L. Praktinio proto kritika. Vilnius: Mintis, 1987. P. 95.

253 Ten pat. P. 102.

254 Ten pat. P. 107.

255 Ten pat. P. 119.

256 Fichte J.G. Werke, Ausgewahlt in Sechs Banden. Leipzig, 1908. P. 98.
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Socialinése moralés koncepcijose etinés vertybés glaudziai susipina su socialinémis ir teisinémis.
Pagal Benthama, jstatymai ir dorovés normos turi biiti kuriami vadovaujantis maksimaliai galimos
laimés principu ir kuo didesniam zZmoniy skaiciui. Laimé, Siuo atveju, suprantama kaip malonumy
didinimas ir skausmo mazinimas: ,,Taigi malonumas ir skausmo vengimas yra tikslai, kuriy
istatymy leidéjas nepaleidzia i§ akiy: jam bitina suprasti jy gala, kuri, kitaip tariant, yra jy verte.«’
Teisininkai ir moralistai siekia to paties tikslo, bet skirtingomis priemonémis: pirmieji gali naudoti
jstatymo numatytos prievartos formas, antrieji apsiriboja visuomeneés nariy jtikinéjimu.

Moralines ir teisines vertybes Benthamas suartina, o Hegelis praktiskai sutapatina. Pagrindinis
moralinés veiklos tikslas — valstybés gerove, pagrindinis reguliatorius — jstatymai. Ne atsitiktinai
etinés Hegelio pazitiros iSsamiausiai iSdéstytos jo veikale Teisés filosofija.

Kiekviena moralin¢ koncepcija ar koncepcijy grupé turéjo savo idealus. Religiniy filosofiniy
koncepcijy idealas Zmogus, savo pastangomis kuo labiausiai priartéjes prie transcendentinés
realybés. Kriksc¢ioniskojoje moral¢je tai biity Sventasis. Idealas panaSiai suprantamas ir religinése
etinése koncepcijose, taciau jei Sventasis gali gyventi ir tik kontempliuoti pasaulj, religinis etinis
idealistas gyvenimg suvokia kaip nuolatinj aukojimasi kity Zmoniy ar visy gyvy biitybiy labui.
Moraliniy filosofiniy koncepcijy idealas biity zmogus, grieztai vykdantis savo pareigas ir niekada
nenusizengiantis sazinés reikalavimams. Kadangi pagrindiné filosofo pareiga tarnauti tiesai, idealus
Fichtes zmogus save suvokia taip: ,, AS - tiesos zynys, as tarnauju jai, isipareigoju dél jos padaryti
viska: ir rizikuoti, ir kentéti, jei dél jos buciau persekiojamas ir nekenciamas, jeigu mirciau jos
tarnyboje, kg ypatinga padary¢iau tuomet, kg padary¢iau be to, kg tiesiog privalau padaryti.«?>®

Moraliniy socialiniy koncepcijy idealas Zzmogus, jkiinijantis socialiai reikSmingas dorybes: garbe,
iStikimybe, sazininguma, teisinguma ir pan. Apibiidindamas garbés troSkimo reikSme, Frydrichas
Didysis rasé: ,,Garbés troskimas — tai jgimta puikiyjy siely savybe, uztenka tik suzadinti ir sudirginti

ja, ir Zzmoneés, iki tol vegetave, dabar Sio laimingo instinkto uzdegti ,pasidaro pusdieviai.*?>

Utilitarinése koncepcijose dorybés siekimas neatsiejamas nuo naudos: ,,SgZiningumas naudingas,
nes jis sukelia pasitikéjima; tas pat ir dél punktualumo, darbstumo, taupumo, ir butent dél to Sios
savybeés yra dorybés.?? Krastutinése moralinése socialinése koncepcijose, tarkim Hegelio, idealus
zmogus suvokiamas visy pirma kaip idealus pilietis.

Socialiniy vertybiy specifika

Pagrindine socialine tikslo vertybe galima laikyti tobulg visuomeng. Pagal tai, kaip Sis tobulumas
suvokiamas ir kokiomis priemonémis bandoma jo siekti, galima skirti socialines moralines,
socialines politines, socialines teisines vertybiy grupes ir jas grindziancias koncepcijas.

Socialinése moralinése koncepcijose pagrindine tobulos visuomenés egzistavimo salyga laikoma
dora, iSsilavinusi tauta, todel butinos salygos tokiai visuomenei sukurti yra Svietimas, moralinis,
religinis aukléjimas. Siy koncepcijy grupei galima priskirti krik$¢ioniskojo socializmo teorija.
Kuriant tobulg visuomeng svarbus buvo protas. ,,Turék drasos pats naudotis savo protu! Toks yra
Svietimo $tkis”, — ra§¢ Kantas?$!. Augustas Comtes jveda altruizmo, kaip pagrindinio moralaus

257 Bentham J. The Principles of Moral and Legislation. London:,1789. P. 105.
258 Fichte J. G. Die Bestimmung des Menschen. Leipzig: 1978. P. 71.

259 Qevres de Frederic le Grand, vol. 9. Paris: 1814. P. 98.

260 Franklin B. Selected Works. Vol. 2. Washington: 1910. P. 161.

261 Kant 1. Politiniai traktatai. Vilnius: Aidai, 1996. P. 48.
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zmogaus ir doro pilie¢io veiklos motyvo, savoka. Sio tipo teorijose ir praktikoje derama vieta tenka
filantropijai.

Pagrindinémis socialinémis politinémis vertybémis Kantas laiké laisve, lygybe, asmenybés
savarankiskuma. ISskirting vert¢ jgauna demokratija ir socialinis teisingumas. Visos $ios vertybés
gali buti tikslo (jei jas jgyvendinti dar tik siekiama) ir tobulos visuomenés egzistavimo salygos.
Pagrindiné socialiniy politiniy vertybiy jgyvendinimo priemoné bty kova, tafiau tam tikromis
aplinkybémis kai kurios i§ jy gali biiti jgyvendintos ir reformomis.

Socialinése politinése koncepcijose tam tikros tradicinés vertybés jgavo naujg prasme. Tai
pirmiausia pasakytina apie laisve. Kristaus mokyme laisvé suprantama kaip laisvé nuo nuodémes.
Pagrindiné tokios laisvés salyga yra tiesos paZinimas: ,,Tiesa padarys jus laisvus" (Jn 8, 32).
Reformacijos epochoje itin vertinama sgzinés laisve, etika daugiausia démesio skiria valios laisvei.
Socialiniy politiniy vertybiy sistemoje svarbi zodzio ir veiklos laisveé.

Panasiy transformacijy patyre ir kovos samprata. Religijoje kova visy pirma suvokiama kaip kova
tarp gério ir blogio: ,,Vyksta kova — nuolatin¢ kova tarp Dievo ir velnio, o tos kovos arena — Zmoniy
Sirdys.“?62 Moralé kovoja su ydomis. Klasicizmo epochoje ypatingg reik8me jgijo kova tarp
pareigos ir jausmo. Politikoje pozitris i kova keiciasi i§ esmés. Be abejo, politinés kovos biidai
labai jvairis, bet visada tai esti zmoniy kova su Zmonémis.

Kai kuriose socialinése politinése doktrinose nuo religiniy vertybiy tiek nutolstama, kad pradedama
net kovoti su jomis. Religija neretai suprantama kaip klititis tobulai visuomenei kurti: ,,Religija —
liaudies opijus.*?3 Moralinés vertybés taip pat praranda savaranki$kg reikSme ir traktuojamos kaip
politikos dalis.

Demokratinése Vakary valstybése Salia socialiniy politiniy vertybiy darosi vis reikSmingesnés
socialinés teisinés. Pagrindinés socialinés teisinés vertybés uzfiksuotos Visuotingje Zzmogaus teisiy
deklaracijoje. Tai teisé | asmeninj sauguma, minties, sazinés ir religijos laisvé, teis¢ i darba, poilsi,
iSsilavinimg ir t. t.

,Laime — tai kova®, — teigé Marxas. Socialiniy ir politiniy koncepcijy idealas zmogus, visas jégas, o
neretai ir gyvybe aukojantis kovai uz savo tautos laisve, nepriklausomybe, socialinj teisinguma,
,»Sviesig zmonijos ateit]”. Vienas populiariausiy sovietmecio literatiiriniy herojy Pavlas Korc¢iaginas
gyvenimo prasme suvokeé taip: ,,Brangiausia Zmoguje gyvenimas. Jis duodamas jam vieng karta, ir
nugyventi jj reikia taip, kad nebiity kankinamai skaudu dél be tikslo nugyventy mety, kad nedeginty
geéda deél niekingos bei smulkmeniskos praeities ir kad mirdamas galétum pasakyti: visas gyvenimas
ir visos jégos atiduoti puikiausiam pasaulyje — kovai uZ Zmonijos i$laisvinima.”264

Teisinése valstybése idealy reikSmé mazéja, jy vieta uzima teigiami, o neretai ir neigiami herojai
arba pavyzdziai. Religinés, moralinés ir net socialinés politinés vertybés nuvertinamos. Vakarai
artéja prie situacijos, aprasytos Haldoro Laksneso romane ,,Pasaulio Sviesa“: ,Na, klausyk, savo
sajungoje jie priverté visus balsuoti, norédami nuspresti, kuriuo Zmogumi i§ visy Zzmoniy, kada nors
gimusiy pasaulyje, labiausiai verta sekti. [...] Beveik i$ dviejy Simty balsy SeSiasdeSimt vieng balsg
gavo Joanas Tabakius, o Pjeturas Triarklis — tik SeSiasdeSimt. Napoleonas gavo septyniolika balsy,
Juelis Juelis — penkiolika, valdytojas — penkis, o Jézus Kristus tegavo vieng balsg.*?%3

Joanas Tabakius yra tobuliausias, ,,tikryjy islandy* manymu, i§ visy kada nors gimusiy pasaulyje
Zmoniy, tiesiog darbstumo jsikiinijimas. Atskiry Zmoniy ar zmoniy grupiy gyvenime darbo vertybés
buvo ir tebéra labai svarbios, taCiau vyraujancia visuomené¢je vertybiy grupe, skirtingai nuo
religiniy ar socialiniy politiniy, jos niekad nebuvo. Tai galima paaiskinti tuo, kad darbas praktiskai

262 Dostojevskis F. Broliai Karamazovai. P. 118.

263 Marksas K. Dél Hégelio teisés filosofijos kritikos. Jvadas. Kn.: K. Marksas, F. Engelsas. Apie religijq. Vilnius, 1958.
P. 32.

264 Octporckuit H. Kax saxansnace cmans. Jlenunrpan, 1971. C. 227.

265 Laksnesas H. Pasaulio $viesa. Vilnius: Vaga, 1979. P. 478.

95



niekada nebiina tikslo, o tik priemonés ar salygos, vertybé. Vieniems darbas téra galimybe uzsidirbti
pinigy, kitiems — jgyvendinti savo siekius, tretiems— proga pabendrauti su jdomiais Zmonémis,
taciau labai abejotina, ar kam nors darbas yra pats savaime vertybeé.

Seimos vertybés yra paskutiné i§ kolektyviniy, arba tarpasmeniniy, vertybiy grupiy. Kristaus
mokyme Seima  kliiitis patekti j Dangaus karalyste, o Siuolaikinéje ; hedonizma linkstancioje
visuomeng¢je Seima tampa bemaz svarbiausia vertybe.

Pagrinding vertybiy raidos tendencija Vakaruose galima apibiidinti taip: nuo religiniy vertybiy
judama prie moraliniy, nuo moraliniy prie socialiniy-politiniy, nuo socialiniy-politiniy einama link
$eimos, nuo §eimos — prie asmeniniy. Sioje vertybiy raidoje tarpasmeniniy vertybiy reik§mé mazéja,
tod¢l galima teigti, kad Vakary kultiiros istorija yra Zmogaus vieni§¢jimo istorija. AukSciausia
krik$¢ioniskoji vertybé — Dangaus karalysté — skatina Zzmogy ne tik vienytis su kitais individais, bet
ir su Dievu. Moralinése vertybése siekti vienybés su Dievu nebiitina, taciau, bent jau kai kuriose
koncepcijose, pagrindinis moralinés veiklos atskaitos taSkas yra Zmonija. Socialinés politinés
vertybés turi reikSme tik tam tikrai Zmonijos daliai, todé¢l jos daZzniau individus suprieSina, negu
vienija. Seimos vertybés biity maZiausiam zmoniy skai¢iui svarbi vertybiy grupé, tadiau netgi $eima
daugeliui Zmoniy jau yra klititis siekiant saviraiskos, saves realizavimo ir kity asmeniniy vertybiy.
Akivaizdus jrodymas — vis giléjanti Seimy krizé2%,

Vienoms vertybiy grupéms keiciant kitas ankstesnés praranda reikSme arba iSnyksta visai. | daugelj
religiniy vertybiy — neturta, skaistybe, atsidavimg Dievo valiai — Siuolaikinis pasaulis nekreipia
jokio démesio, arba jos tik toleruojamos. Panasus likimas iStiko ir moralines vertybes. Moralinio
istatymo ar saves tobulinimo sgvokos daugumai zmoniy yra tus¢ios. 14 proc. Vakary Europos
gyventojy sgziné negrauzia niekada, o 26 proc. retai®’. Tiesa, atsiranda naujy vertybiy , tarkim
svarbi Svari gamta, taika pasaulyje ir pan., taCiau jos ne tokios reikSmingos, kokios kadaise buvo
religinés ar socialinés-politinés.

Vertybiy nykimas daugiau rodo kiekybine vertybiy dinamika, o kokybés atzvilgiu Vakary vertybiy
raidg galima apibiidinti kaip nenutriikstama ir nuosekly juy jusliSk¢jima. Jusliskéja ir tikslo, ir
priemoniy, ir saglygy vertybeés, ir idealai.

Tikslo vertybiy jusliskéjimas reikSty visy pirma jy nutranscendentinimg. Pagrindiné religiné tikslo
vertyb¢, Dangaus karalysté, yra grynai transcendentiné¢. Bandymai sukurti ,,Dangaus karalyste
zemeje* liudija tiktai gerus jy autoriy norus, bet su Kristaus mokymu neturi nieko bendra.
Moralings tikslo vertybés gali buti grynai transcendentinés (pavyzdziui, Absoliutus Géris) arba bent
i§ dalies jusliskos (sakykim, laimé). Socialinés-politinés vertybés i§ esmés yra jusliSkos, taciau
kartais jos dar gali turéti gal ir ne transcendentalumo, tai bent idealizmo (pavyzdZiui, tobulos
visuomenés kiirimas). Seimos ir darbo vertybés i§ esmés yra jusliskos.

Priemoniy vertybés jusliSkéja todél, kad tikslo vertybés igyvendinamos vis paprastesnémis,
prieinamesnémis priemonémis. Pasiekti politing laisvg gerokai papras€iau negu religing, Seimai
sukurti nereikia tiek pastangy, kiek ja paaukojant aukStesniems moraliniams interesams (uztenka
prisiminti pareigos ir jausmo konfliktg klasicizmo tragedijose).

Paprasté¢jimas ir jusliSkéjimas — pagrindiniai idealy raidos bruozai. Religiniai, o neretai ir moraliniai
idealai daugeliui dabarties Zmoniy net nesuprantami. Amerikieciy filosofé Susana Wolf straipsnyje
,Moraliniai Sventieji* raSo: ,,Moraliniai Sventieji gali biiti be galo maloniis. Svarbu, kad jie nebiity
ikyriis. Béda ta, kad galiausiai jie paprastai biina niliris ar be jumoro jausmo, ar perdeétai
Svelniis*?®. Tai tas pats, jei kas nors apie Liudvikg van Bethoveng pasakyty: ,,Neblogas buvo

266 7, Juknevicius S. Skirtingumo dimensijos: Lietuvos gyventojy vertybés europiniame kontekste. Vilnius: Kultiros,
filosofijos ir meno institutas, 2002. P. 8-20. 5
267 http://www.europeanvaluesstudy.cu/evs/surveys/survey-198 1 .html Zitiréta 2010.04.12 d.

268 Wolf G. Moral Saints. Vice and Virtue in Everyday Life. New Y ork: Harcount Brace Jannovich College Publishers,
1993. P. 508.
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zmogus, tiek Siek tiek stambokas ir blogai gird¢jo kaire ausimi.* PanaSus likimas iStiko ir dauguma
socialiniy ar politiniy idealy. Daugiausia, ko gali tikétis Siuolaikinis idealy turintis zmogus - i§ auks-
to pareiksto atlaidumo.

Jusliskéjant atskiroms vertybéms ar jy grupéms, tokia virsta ir kultiira. Amerikie¢iy mokslininkas
Pitirimas Sorokinas Vakary kultiiros raidg traktavo kaip nuolating per Simtmecius vykstanc¢ig dviejy
jos formy — idealistinés ir jutiminés — kaitg. XX amziuje jutiminé kulttra eilinj kartg pasieké savo
apogéjy ir turéty pradéti transformuotis j idealisting. Dar 1937 m. jis numaté neiSvengiamas
jutiminés kultiiros zlugimo salygas ir pateike trylika prognoziy:

1. Dél materializmo ir objektyvizmo, glidinc¢iy jutiminéje kultiiroje, skirtumai tarp gério ir blogio,
grazaus ir bjauraus bei kity abstrak¢iy Zmogaus vertybiy bus vis maziau reikSmingi. Kaip pasekme
isivyraus moraling, socialing ir estetiné anarchija.

2. Zmonés taps nuvertinti. Jie vis dazniau bus vadinami mechaniniais ir materialiniais terminais.
Dvasiniai ilgalaikiai Zmogaus vertés pagrindai bus pamirsti.

3. ISnykus universalioms vertybéms, nebus ir vienijan¢io susitarimo, kuri pakeis daugybé
oponuojanciy pazitry.

4. Sutartys ir jsipareigojimai praras savg integracing galig ir didingas sutartimis paremtas
sociokultirinmis pastatas, kurj pastaté Vakary visuomené per paskutinius Simtmecius, sugrius.

5. Moraliné tvarka bus palaikoma prievarta ir apgavyste. Vertybés, kaip kontrolés veiksniai, taps
neefektyvios, ir mes jZengsime | amziy, kuriame teisinguma jgyvendins jéga.

6. Laisve bus tik tariama ir naudojama nevaldomos vyraujan¢ios mazumos kaip kontrolés mitas.

7. Valdzia virs nepastovia ir daugiau linkusia naudoti jéga.

8. Seima, atsisakiusi universaliy vertybiy ir priémusi jutimines, toliau dezintegruosis.

9. Jutiminé kultira taps beformé, nes vartotojams bus pateikiama vis daugiau neisbaigty, bet
jusliskai patraukliy kulttiros elementy.

10. Kokybe iSstums gigantomanija, palailpsniui jssivyraus idéja ,.kuo didesnis, tuo geresnis®.
Meégdziojimas bus vertinamas labiau negu autentiSkumas, sistemos kiirybingumas silpnés.

11. Didé¢jant anarchijai ir maz¢jant kuirybingumui, $iy dieny jutimingje kultiroje vis labiau plis
depresija ir blogés gyvenimo lygis.

12. Taip pat sumazés saugumas. Savizudybiy, psichiniy ligy ir nusikaltimy skaicius didés.
Nuovargis apims vis didesn¢ ir didesn¢ gyventojy dalj.

13. Gyventojai pasiskirstys i dvi dalis. Vienoje bus godiis hedonistai, kurie ieskos malonumy,
kitoje — tie, kurie bus priesiski jutiminéms vertybéms?%®.

Ir amzininky, ir vélesnés kartos mokslininky Sios prognozés buvo vertinamos nevienareikSmiai.
Mes pritariame nuomonei, kad ,,jos dazniau teisingos nei klaidingos‘?’°. Pirmiausia tai pasakytina
apie skirtumo tarp tiesos ir melo, grozio ir bjaurumo nykima, Seimos kriz¢. Richardo Rorty teigimu,
Siuolaikinése visuomenése tiesos ieSkancius ,,metafizikus® palaipsniui iSstums laisvai jvairiais
Zodynais operuojantys ,,ironikai“?’!, Ribos tarp grozio ir bjaurumo i$nykimas mene — jvykes faktas.
Kaip raSo Taseusz Pawlowskis, ,,pozityvios vertybés: grozis, patrauklumas, simetrija, aiSkumas,
darna, gebé¢jimas sukelti malonuma™ uzleido vieta negatyvioms vertybéms,, kurios ,,paveikia
Ziauriai, $iurk$Ciai, sukreCia, gniuzdo, kartais sukelia Sleik$tulj“?’?. Taciau mes nemanome, jog
Siuolaikiné jutiminé kultlira bus pakeista idealistine. Jei Vakary kultiira ir vystosi sinusoide, tos
sinusoidés amplitudé nuolatos mazgja, kol galy gale virs (jei dar nevirto) tiesia zemyn pakrypusia
linija.

269 Sorokin P. Social and Cultural Dynamics. New York: 1937. P. 320-360.
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ISvados

Analizuodami Vakary kultiiros raidos tendencijas, rémémeés prielaida, kad pirminis bet kokiy
poky¢iy Saltinis yra jtampy kaita. Jtampa — fundamentali sgvoka, zmogaus gyvenimag
jkomponuojanti | visuomenés, visuomenés — j gamtos, gamtos — ] biities raidos konteksta. Vienoms
jtampy rasims keiciant kitas, kei€iasi Zmogaus poreikiai. Nuolat kintantiems poreikiams patenkinti
kuriamos vertybes. Apie kultiiroje vykstancius pokycius galima spresti pagal bet kurio parametro
kaita. Siame skyriuje daugiausiai démesio buvo skiriama vertybiniam kultiiros aspektui. Vertybés
savoka, viena vertus, pakankamai bendra, kad ja galima biity taikyti praktiskai visy kultiry analizei,
kita vertus — pakankamai konkreti, kad pagal jy pokycius galima buty spresti apie kultiroje
vykstancius procesus.

Praktiskai kiekvienoje visuomengje funkcionuoja bent penkios vertybiy grupés: religings,
moralinés, socialinés-politinés, darbo, Seimos.]vairiais Vakary istorijos tarpsniais Sios vertybiy
grupés vaidino skirtingg vaidmenj zmoniy gyvenime. Viduramzias buvo svarbios religinés vertybes.
Naujaisiais laikais aktual¢jo moralinés vertybés: garbé, §lové, pareiga. Svietimo epochoje
akcentuojamos socialinés-politinés vertybés. Pagrindiniais DidZiosios pranciizy revoliucijos Sukiais,
kaip zinoma, buvo laisve, lygybé, brolybé. XX a. daugumai Vakary gyventojy svarbiausia tampa
Seima. Silpnéjant Seimos vertybéms, stipré¢ja individualistinés.

Vertybiy raidos pozitiriu Vakary kultiiros krizé reiskiasi, viena vertus, kaip vertybiy nykimas, kita
vertus kaip kultiros jusliSkéjimas. Naujaisiais laikais prasidéjusi sekuliarizacija pakirto religinés, o
paskui ir net nespéjusios susiformuoti moralinés pasauléziiiros Saknis. Prasidejo vertybiy grittis,
kuriai nesugeb¢jo pasiprieSinti nei tariamai idealistiniai totalitariniai rezimai, nei liberalizmo
propoguojama laisvé. Nesant aiskios vertybiy sistemos, laisvé vis dazniau panaudojama jusliskai
patraukliems objektams ir reiSkiniams pasirinkti, visiskai negalvojant apie tokio veiksmo padarinius
nei visuomenei, nei sau.

98



Devintas skyrius. Protaujantys gyviinai: moraliniai sekuliarizacijos padariniai

Senovés romeény poetas Horacijus dar I miisy eros amziuje rase:
,» Lévai, prastesné uz senolius karta,
Pagimdé miisy — dar menkesng,
Greit pagimdysiancig ydingiausig ...
Sios eilutés kartais cituojamos norint pademonstruoti kalby apie moralés nuosmukj nepagristuma:
per pragjusius nuo Horacijaus laiky du tiikstan¢ius mety zmonés ne tik nedegradavo, bet netgi tapo
tobulesniais individais. Faktiskai poziiiris | moralés raida priklauso tik nuo Sios raidos analizei
taikomy kriterijy.

273

Dabartinés Vakary visuomenés biikle dazniausiai analizuojama remiantis dviem pagrindinémis
paradigmy grupémis. Pagal pirmg, Vakary visuomenés vystymasi galima palyginti su nuolatos
aukstyn kylancia kreive. Kai kuriy mastytojy manymu, $i linija, bent jau ideologijos srityje, pasieke
aukSciausia taskg. Amerikie¢iy mokslininkas Francais Fukuyama, atgaivindamas kai kurias Hegelio
ir Marxo istorijos filosofijos id¢jas, teigia, kad liberalioji demokratija gali buti ,,galutiniu Zmonijos
ideologinés evoliucijos tasku®, taigi gali reiksti ,,istorijos pabaigg* 2’4, Vakarieti§kos civilizacijos
pasiekimai mokslo ir technologijy srityje taip pat kazin ar kam kelia abejoniy. Pagal kita paradigmy
grupg, Vakary kultira iSgyvena gilig kriz¢. Pesimistinémis paradigmomis dazniausiai remiasi
religiniai mastytojai. Visos pagrindinés dabarties religijos kalba apie pasaulio pabaiga, ir visos jos
sutinka, kad §i pabaiga ateis kaip moralinio dvasinio Zmonijos nuosmukio rezultatas. Neigiamas
religiniy mastytojy pozitris | dabarting Vakary visuomene ir kultirg nereiskia, kad jie nemato ar
nevertina Sios civilizacijos pasiekimy. Jie tiesiog atkreipia démes; ] tai, kad laiméjimai vienoje —
mokslo ir technologijy — srityje neiSvengiamai veda prie praradimy kitoje — moralés srityje. Pirmas
Vakary filosofijoje §ia mintj dar aStuonioliktame amziuje suformulavo J.J. Rousseau, bet neprarado
ji savo aktualumo ir Siandien. Kaip teigia Belgijos vyskupy konferencijos pirmininkas Godfriedas
Danneelsas: ,,Vakary Europos kultiros raida turi Zeméjancios kreiveés formg. KraStutinis
individualizmas ir hedonizmas neturi ateities. Taciau niekas negali numatyti, kiek ji dar egzistuos ir
kada Zlugs.“?’> Kaip sekuliarizacijos procesas paveiké ir veikia zmoniy morale? Tai — pagrindiné
Siame skyriuje sprendZiama problema.

Salies mokslinéje spaudoje religijos ir moralés santykis nagrinétas Ritos Ziliukaites?’s, Eglés
Laumenskaités?”’, Jono Dagio?’® ir kity autoriy darbuose. Penktame skyriuje nagrinéjome
pagrindinius moralés tipus ir pabandéme atskleisti jy ry$j su religingumu. Siame skyriuje
gvildenamos moralés funkcijos, analizuojama jy raida Vakary visuomenéje ir Lietuvoje.
Pagrindines jame grindziamas idéjas trumpai galima suformuluoti taip: moralés kriz¢ — naturali
vertybiy krizés pasekmé, besireiSkianti kaip visy moralés funkcijy — ontologinés, integracines,
orientacinés ir reguliuojamosios — nuosmukis. Lietuvai integruojantis i Europos Sajunga, §j
tendencija stiprés, o greitai taps vyraujancia ir Lietuvoje.

273 Horacijus. Lyrika. I3 lotyny kalbos verté H. Zabulis. Vilnius: Vaga, 1977. P. 128.

274 Fukuyama F. The End of History and the Last Man. New York: Free Press, 1992. P. 3.

275 “Godfried Danneels on individual autonomy: ‘This extreme individualism and hedonism has no future,“interview by
Marga van Zundert, in The Cultural Diversity of European Unity, eds. Wil Arts, Jacques Hagenaars, & Loek Halman.
Leiden/Boston: Brill Academic Publishers, 2003. P. 18.

276 Ziliukaité R. Lietuvos gyventojy religiné tapatybé ir socialinés-politinés vertybés: skirtumai tarp karty. Dabartinés

Lietuvos kultiros raidos tendencijos: vertybiniai virsmai (sudarytoja Riita Ziliukaité). Vilnius: Kultiros, filosofijos ir
meno institutas, 2007. P. 49—-69.

277 Laumenskaité E. Vertybiniy orientacijy pokydiai Lietuvoje ir nauji isSikiai http://www.religija.lt/content/view/23/45/
[ Zitréta 2010 m. kovo 5 d.].

278 Dagys J. Moralé be Dievo baimés. Santalka. Vilnius: Technika, 2008, t. 16, Nr. 3. P. 23-26.
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Pagrindinés moralés funkcijos

Vienas pagrindiniy skirtumy tarp religinés ir ateistinés pasauléziiiros gliidi poziiiryje | Zmogaus
esme¢. Ateizmas traktuoja Zzmogy kaip duotybe, religija — kaip galimybe. Religijos niekada
nedomino klausimas, kas yra Zzmogus. Tiksliau, atsakymas j jj visada buvo gerai Zinomas: Zmogus
yra puolusi, ] malonumus linkusi butybé. Pagrindinis klausimas, j kurj visada ieskojo atsakymo
religiniai mastytojai — kuo zmogus gali buti. Visais laikais vienu i§ pagrindiniy religijos tiksly buvo
pakyléti zmogy bent Siek tiek aukSc¢iau moraliniy aplinkos ir epochos standarty, praplésti jo
horizontus, sukelti nepasitenkinimg savimi ir savo vieta pasaulyje ir tuo paciu norg tapti bent Siek
tiek tobulesniam. Sis tobulumo poreikis i§plaukia ne tik ir ne tiek i susirpinimo savimi, savo
zemiskuoju ar pomirtiniu likimu, kiek i§ atsakingo poziiirio | gyvenimg, gamta, biit] apskritai.
Reikalas tas, kad, tobulindamas save zmogus tobulina pasaulj. Ir Siuo atveju kalbama ne apie
savaime suprantamg ir akivaizdy gamtos pertvarkymg ar jtaka aplinkiniy Zmoniy pasauléZitirai ar
charakteriams, o apie regis nepastebima, bet pastovy poveikj materialiniame pasaulyje vykstantiems
procesams ir reikiniams. Si pazilira budinga visiems tradiciniams mokymams, ta¢iau bene
nuosekliausiai ji buvo iSplétota senovés Kinijoje. Kinams ir | galva negal¢jo ateiti mintis, kad
zmogaus siela ir gamta — dvi skirtingos, tarp saves nesusietos pazinimo ir veiklos sritys. Viskas
pasaulyje susije, ir bet kokie pokyc¢iai zmogaus sieloje veikia gamta, pasaulj, butj. Bendriausia
prasme Sis principas suformuluotas Dao De Dzing:

,» Tobulink Dao savyje.

ir De taps tikru;

Tobulink Dao Seimoje

Ir De pagausés;

Tobulink Dao kaime.

Ir De paplis;

Tobulink Dao Salyje,

Ir De atnes vaisiy;

Tobulink Dao pasaulyje,

Ir De bus visur.*?”

Moralin¢ Zmogaus kiiryba apima ne tik juslinj, bet ir anapusinj pasaulj. Pirmiausia, anapusinio
pasaulio architektonikg lemia istoriniai-kultiiriniai kiekvienos tautos ar epochos ypatumai, Siame
gyvenime puoseléti moraliniai standartai ir idealai. Kokias vaizduotés strukttiras sukuria ir tikéjimu
sutvirtina vienos ar kitos bendruomenés nariai, i tokias po biologinés mirties ir jsilieja jy siela.
Bhagavadgytoje raSoma:

,Eina pas senolius, kas juos garbsto,
Pas dvasias — kas aukoja dvasioms;
Pas dievus — kas dievams atnaSauja,
Pas Mane — Man aukojantys bhaktai.
Tam tikroje dvasinés evoliucijos pakopoje pagrindiniu Zmogaus gyvenimo tikslu tampa amzinasis
gyvenimas. Vakaruose lemiama vaidmen;] atskleidziant amZinyb¢ Zmogui suvaidino krikS¢ionybe.
,Iki Jono buvo Istatymas ir pranasai; nuo jo skelbiama geroji naujiena apie Dievo karalyste, ir
kiekvienas | ja verziasi* (Lk 16, 16).

<280

Taigi pagrindiné moralés funkcija — bities, kurioje Zmogui garantuota amzinybé¢, kiirimas ir
palaikymas. Sig funkcija pavadinsime ontologine. Ontologiné moralés funkcija remiasi dviem
pagrindinémis prielaidomis: visuotinio determinizmo ir dvasinio prado prioriteto prie§ materialinj.

279 Lao Dze. Dao De Dzing (i vokieciy kalbos verté Zita Mazeikaite). Metai, 1991. N 1. P. 109.
280 Senoves Ryty poezija. P. 425.
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Visuotinis determinizmas reiSkia, kad pasaulyje nieko nevyksta atsitiktinai, o viskas turi savo
priezastis ir pasekmes. Dvasinio prado prioritetas prie§ materialinj reiskia, kad Sioje priezasciy ir
pasekmiy grandingje vyraujantj vaidmenj vaidina ne fizinés, cheminés ar biologinés, o moralinés ar,
platesne prasme, dvasinés priezastys. Ne Zzmogaus psichika taikstosi su materialiu pasauliu, o
materialus pasaulis vystosi pagal moralés désnius. Vakary filosofijoje Sig pazilirg bene geriausiai
isreiske Fichte. Jo knygoje Zmogaus paskirtis skaitome:

,I8kylu iki to pozilirio ir tampu nauja biitybe, o mano santykis su esamu pasauliu pasikeicia. Gijos,
kurios iki Siol siejo mano dvasig su $iuo pasauliu ir savo nepastebimu judéjimu nukreipdavo mane
pagal visus §io pasaulio pasikeitimus, visiems laikams nutrauktos, ir as pats, pats sau kuriantis savo
pasaulj, esu laisvas, tylus ir ramus. Jau ne Sirdimi, bet tik akimis suvokiu daiktus ir susieju save su
jais, o pacios akys laisvéje praskaidréja ir per klaidas bei ydas jzvelgia tiesg ir grozj, atsispindincius
grynoje ir $velnioje $viesoje, panasiai kaip nesudrumstame vandens pavirsiuje atsispindi formos.”?8!

Antra moralés funkcija — integraciné. Moralé visada traktuoja Zmogy kaip tam tikro socialinio,
biologinio ar ontologinio derinio — Seimos, tautos, gamtos, Dievo sukurto pasaulio dali. Vienybés su
Siuo deriniu suvokimo ugdymas ir siekimas — svarbi moralés uzduotis. Jei Zmogus traktuoja save
kaip Dievo kiirinj, jis sieks vienybés su Dievu, jei kaip gamtos dalj — vienybés su gamta, jei kaip
pilieti — su visuomene, ir pan. Bet kuriuo atveju zmogus integruojasi su tuo, kg jis gyvenime laiko
svarbiausiu, vertingiausiu. Angelus Silesius rasé: ,,Tu tapsi tuo, kas tau mieliausia; tapsi Dievu, jei
jis tau brangiausias, ir Zeme, jei ji tau mieliausia...“?%?

TreCia moralés funkcija — orientaciné. Moralé padeda zmogui susiorientuoti pasaulyje, nustato
veiklos tikslus, kryptis, svarsto jvairius gyvenimo prasmes variantus. Vienam individui gyvenimo
prasmé gali buti tarnavimas Dievui, kitam — aplinkiniy pagarba ir pripazinimas, tre¢iam —
malonumas.

Ir, pagaliau, ketvirta moralés funkcija — reguliuojamoji. Ji pasireiskia tuo, kaip moralé¢ reguliuoja
7moniy santykius, taip pat su gamta, Dievu. Sis veiksmas gali biiti arba nuoseklus, besiremiantis
tam tikra vertybiy sistema, arba fragmentiskas, lie€iantis tik tam tikras gyvenimo ar veiklos sritis.

Visos keturios funkcijos atspindi skirtingus moralés aspektus, todél tam tikra prasme jos
lygiavertés. Antra vertus, potencialios jy galimybés skirtingos. Ontologiné moralés funkcija aprépia
visas gyvenimo sritis, teorinés ir praktinés veiklos galimybes. Bene geriausiai tai atsispindi
indiskoje tradicijoje. Termino dharma (moralé, religija, istatymas) Saknis dhr reiskia tai, ko reikia
tvirtai laikytis. Tvirtai laikytis bitina visose gyvenimo srityse — santykiuose su Dievu, gamta,
zmonémis. Integraciné moralés funkcija gali biti siauresné. Be abejo, jei zmogus siekia vienybés su
Dievu, skirtumas tarp ontologinés ir integracinés funkcijy nedidelis. Taciau jei kas nors siekia
integruotis tik su kolektyvu ar Seima, jo moralinés veiklos sritis yra siauresné, negu Zmogaus,
siekiancio kurti ir palaikyti biitj. Dar siauresné orientaciné moralés funkcija. Gyvenimo tikslas gali
buti ne tik palaikyti biti, integruotis su Dievu, bet ir malonumas. Malonumy galima siekti labai
jvairiai, todél moraliniy interesy sritis gali apsiriboti tik miegamuoju ar valgomuoju. Ir potencialiai
siauriausia yra reguliuojamoji moralés funkcija. Zmogus gali i§ padorumo prisilaikyti tam tikry
moralés normy né karto nesusimastgs nei apie gyvenimo prasme, nei apie gério ar blogio
problemas, neturédamas né¢ maziausio noro j kg nors integruotis ir juo labiau nesiekdamas vienybés
su Dievu. Sia prasme galima kalbéti apie moralés funkcijy hierarchija. Taigi pladiausia yra
ontologiné moralés funkcija, siauriausia — reguliuojamoji.

Ontologinés moralés funkcijos nuosmukis

281 Fichte J. G. Zmogaus paskirtis, P.200.
282 Angelus Silesius. Selections from The Cherubinic Wanderer, trans. with an introduction by J. E. Crawford Flitch.
London: George Allen and Unwinn, 1932. 1. 97.

101



Ontologiné moralés funkcija realizuojama kaip tam tikra | pasaulio, ar, platesne prasme, biities
iSsaugojima, organizavima, pertvarkymg nukreipta veikla ir tikéjimas tos veiklos efektyvumu.
Daugumoje pasaulio religijy moralinés veiklos kvintesencija yra apeigos, aukojimai, ritualai. Kaip
rajo Eliade, ,kiekvienas aukojimas yra Pasaulékiiros akto atkartojimas“?®®. Zinomo Senojo
Testamento tyrinétojo Franko Gormano manymu, ritualas tai ,jbltinimas (bringing into being),
karimo tvarkos tesinys*?84. Tradicinése kultiirose bities jforminimui ir jprasminimui tarnauja ne tik
apeigos ar ritualai, bet ir kasdieniné veikla, tai, kg galima pavadinti uolumu. Religingas Zmogus
isiklauso i kiekviena zodj, mintj ar veiksma, tarsi svarstydamas, koki poveiki tai turés aplinkai,
pasauliui, bii¢iai. Visa §i veikla yra persmelkta tikéjimu jos efektyvumu.

Ontologinés moralés funkcijos nuosmukis Vakary kultiiroje pirmiausia reiskiasi dalyvavimo
apeigose ir asmeninio pamaldumo silpnéjimu. Kaip raSo Peter Ester, Loek Halman ir Ruud de
Moor, ,,sekuliarizacija visuomen¢je sklinda trimis pagrindiniais biidais: individualaus elgesio srityje
kaip baznyCios lankymo mazéjimas, sumenkes religijos vaidmuo kasdieniame gyvenime
(laicization) ir, pagaliau, ortodoksiskumo silpnéjimu‘?®®, Panagrinésime kiekvieng sekuliarizacijos
raiSkos buidg konkreciau.

Dalyvavimas apeigose Vakary visuomenéje létai, bet nuosekliai mazéja. Pasirodo, kad zmoniy,
dalyvaujanciy apeigose kartg per savait¢ ir dazniau, skaiius Vakary Europoje 1981-1990 m.
sumazéjo 20 proc.?®¢ Lietuvoje, kaip ir kitose Ryty Europos Salyse, baznycios lankymas
nepriklausomybés metais iSaugo, taciau yra vis tiek Zzemesnis, negu daugumoje Europos valstybiy.
Taip, 1999 metais kartg per ménes;j ir dazniau religinése apeigose dalyvaudavo 87 proc. Maltos, 67
proc. Airijos ir tik 32 proc. Lietuvos gyventojy.?8’. 2008 metais §is skai¢ius sumazéjo iki 27 proc.
Paskutiniame XX a.deSimtmetyje praktiSkai visose Europos valstybése sumazéjo Zzmoniy,
besimeldzian¢iy namuose kasdien ar bent karta per savaitg, skaicius. Praktiskai visose Europos
valstybése mazéja Zzmoniy, besimeldzian¢iy namuose, skaicius. Lietuvoje 2008 metais namuose
kasdien ar bent kartg per savaite meldési apie 30 proc. gyventojy.

Vienas pagrindiniy moralés pasaulietiS$k¢jimo bruozy — moralinio atlaidumo didéjimas. Moralinis
atlaidumas (permissiveness) — sgvoka, apibuidinanti individy nuostatg tam tikro moralinio elgesio
atzvilgiu. Praktiskai visi moralinio atlaidumo aspektai priestarauja deSimciai Dievo jsakymy, todél
jo didéjimas neabejotinai demonstruoja ontologinés moralés funkcijos nuosmukj.

Dar aStuntame praeito amziaus deSimtmetyje moralinio atlaidumo did¢jimas buvo ne toks
akivaizdus. ,,Kaip pasikeité¢ moralinis atlaidumas devintame deSimtmetyje? Bendras vaizdas yra
toks, kad jis padidéjo. Kai kuriose Salyse padidéjimas labai rySkus. Tac¢iau DidZiojoje Britanijoje
moralinio atlaidumo lygis stabilizavosi, Danijoje ir $iek tiek maziau Svedijoje moralé tapo netgi
grieztesné”?®8, Paskutiniame dvideSimto amziaus deSimtmetyje moraliné tolerancija padidéjo
praktiSkai visose Europos valstybése. Taip, Zmoniy, mananciy, kad homoseksualizmas niekada
nepateisinamas, skai¢ius sumaz¢jo nuo 42 proc. iki 25 proc. Didziojoje Britanijoje, nuo 44 proc. iki
21 proc. Danijoje, nuo 86 proc. iki 78 proc. Lietuvoje. 2008 metais homoseksualizmo nepateisino
71% Lietuvos gyventojy. Pana$iai Zmoniy, nepritarian¢iy eutanazijai, sumazéjo nuo 24 proc. iki 12

283 Eliade M. Amzinojo sugrjzimo mitas: archetipai ir kartoté. P. 14.

284 Gorman F. Chaos and Harmony. London: Methuen, 1990. P.16.

285 Ester P., Halman L., and de Moor Ruud, eds. The Individualizing Society: Value Change in Europe and North
America. Tilburg, The Netherlands: Tilburg University Press, 1993. P. 10.

286 Harding S.and Phillips D. with Fogarty M. Contrasting Values in Western Europe: Unity, Diversity and Change. P.
124.

287 Inglehart R., Basafiez M., Diez-Medrano J., Halman L. and Luijkx R. eds. Human Beliefs and Values: A Cross-
Cultural Sourcebook Based on the 1999-2002 Values Surveys. Mexico City: Siglo XXI Editores, 2004. Table F 028.

288 Ester P., Halman L, and Ruud de Moor, eds. The Individualizing Society: Value Change in Europe and North
America. P. 59.
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proc. Pranciizijoje, nuo 56 proc. iki 49 proc. Airijoje, nuo 45 proc. iki 26 proc. Lietuvoje?®. 2008
m. eutanazijos nepateisino 22 proc. Lietuvos gyventojy.

Ar moralinio atlaidumo stipré¢jimas reiskia, kaip tai neretai manoma, tik moraliniy nuostaty kaita, ar
moralés krize¢? Misy manymu, teisingesnis antras atsakymas. Pateiksime keleta tokiag nuomong
patvirtinan¢iy argumenty.

Zmogus visada yra kokio nors derinio — §eimos, tautos, zmonijos, gamtos dalis. [ jvairius derinius
orientuotos moralés yra skirtingos, bet nevienareikSmés. Priklausymas kokiam nors aukStesniam
deriniui apriboja zmogaus veikla Zemesniame. Taigi kurdamas Seima, jis turi paaukoti dalj savo
viengungiSky jprociy, kaip pilietis jis privalo aukoti kai kuriuos savo Seimos interesus. Kaip
Zmonijos narys jis privalo aukoti ir nacionalinius interesus. Kuo platesniame kontekste vertiname
7mogy, tuo daugiau savo laisvés jam tenka aukoti. Sio aukojimo tikslas — aukstesnio derinio
iSsaugojimas ir jtvirtinimas. Jei Seimoje kiekvienas elgsis kaip nevedes ar netekéjusi, Seima iSirs, jei
pilieciai nesilaikys moraliniy normy, visuomené zlugs. Todél jei yra prieStaravimas tarp jvairiy
moraliniy sistemy, pirmenybé visada teikiama auksStesnio ar platesnio derinio i§saugojimui skirtai
moralei. Nes jei kokia nors Seima iSnyks, tauta liks, bet jei iSnyks tauta, neliks ir visy ja sudariy
Seimy. PanaSiai yra ir tautos, ir Zmonijos moralés atvejais. ISnykus tautai, Zmonija isliks, taciau
iSnykus Zmonijai, iSnyks ir visos ja sudarancios tautos.

Praktiskai visy pasaulio religijy — krik§¢ionybés, budizmo, islamo moralés reikalavimai nukreipti
iSsaugoti ir vystyti Zmonijai. Moralinis atlaidumas smerkiamas ne todél, kad jis prieStarauja
religinei moralei, kieno nors uzgaidoms ar nuomonei, bet todél, kad prieStarauja Zmonijos
interesams. Homoseksualizmas yra smerkiamas, nes kelia grésme Zzmonijos egzistavimui — pirmoji
homoseksualisty karta bus paskutiné Zmonijos karta. PanaSiai yra dé¢l eutanazijos. Naturali
eutanazijos raida — nepagydomai serganciy, po to — nejgaliy, véliau — visy nusivylusiy gyvenimu ir
galop visy bijanciy mirties savanoriSka mirtis. Kadangi mirties bijo beveik visi, eutanazija tampa
naturalia gyvenimo pabaiga.Richardas Fenigsenas ra$¢: ,,Eutanazijos sajudis yra protesto prie$
mirties reiskinj sgjiidis. Mirtis privalo buti panaikinta ir pakeista eutanazija. Bijodami mirties, visi
privalome vienas kita i§zudyti.“**® Todél vienos ar kitos moralinés sistemos pasirinkimas — ne
skonio, polinkiy, kaprizy, o tik moralinés dvasinés brandos klausimas. Pagrindinis moralinés
brandos kriterijus $iuo atveju — atsakomybé. Moralinio atlaidumo Salininkai galvoja apie padarinius
tik sau, geriausiu atveju — artimiesiems, prieSininkai — apie padarinius Zmonijai.

Taigi moralinio atlaidumo S$alininkai traktuoja zmogy tik kaip tam tikros socialinés kultiirinés
grupés, bet ne Zmonijos narj. Tai moralinis trumparegiSkumas. Arba pripazista visai Zmonijai
biidingy moralés normy egzistavima, bet daro sau iS§imtis. Tai amoralumas. Tod¢l buidinga Lietuvai
ir Vakarams bendrai moralinio atlaidumo stipréjimo negalime traktuoti tik kaip moraliniy
koncepcijy kaita, o kaip neabejoting moralinj nuosmukj.

Panasiis procesai vyksta ir tik¢jimo srityje, tik Siuo atveju galbit tikslingiau kalbéti ne tiek apie
tikéjimo silpnéjima apskritai, oapie jo deformacija. Taip, Lietuvoje per du nepriklausomybés
deSimtmecius zmoniy, tikinciy Dieva skaifius padidé¢jo nuo 50 proc. iki 87 proc., pomirtinj
gyvenimg — nuo 47 proc. iki 69 proc., o reinkarnacija — nuo 24 proc. iki 37 procenty. Kaip pazymi
jau cituoti olandy mokslininkai, ,,zmonés vis labiau tiki tuo, kuo jie nori tikéti, o ne tuo, kuo juos
moko tikéti Bazny¢ia“?*!,

289 Inglehart R., Basafiez M., Diez-Medrano J., Halman L. and Luijkx R. eds. Human Beliefs and Values: A Cross-
Cultural Sourcebook Based on the 1999-2002 Values Surveys. Tables F118; F122.

290 Fenigsen R. Eutanazija. Vilnius: Kataliky pasaulis, 2000. P. 116.

21 Ester P., Halman L, and de Moor Ruud, eds. The Individualizing Society: Value Change in Europe and North
America. P. 10.
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Taigi Vakary Zzmogus vis labiau iSkrenta i§ buties konteksto, vis dazniau atsisako dalyvauti kuriant
sakralinj buties modelj. Religinése apeigose dalyvaujame vis reciau, o ir pats dalyvavimas tampa
vis formalesnis. Silpn¢ja tikéjimo ortodoksiSkumas, stipréja moralinis atlaidumas BaZnycios
smerkiamy reiskiniy atzvilgiu. Pagrindini vaidmenj religiniame Vakary gyvenime vaidina ne
tikéjimas, ne uolumas, o mégdziojimas. Neaplenkia Sie procesai ir Lietuvos. Netgi atvirksc¢iai —
moralinés tolerancijos didé¢jimo ir tikéjimo erozijos tempai Lietuvoje yra bemaz ryskiausi Europoje.

Integracinés moralés funkcijos nuosmukis

Integracinés moralés funkcijos nuosmukis Vakaruose reiskiasi, viena vertus, tuo, kad istorijos
eigoje nuolatos smulkéja, menkéja integracijos objektai, antra vertus, — stipré¢ja dezintegracijos
tendencijos ir daugéja jos krypciy.

Religija kreipia zmogy siekti vienybés su aukSciausia vertybe, anot Anzelmo Kenterberiecio, su
Tuo, auks¢iau kurio ,,nieko daugiau negalima sugalvoti“?*?. Bene rySkiausiai zmogaus ir Dievo
vienybés id¢ja iSreikSta vedanta advaitoje, bet nesvetima ji ir kitoms religijoms. Didelis démesys
vienybés su Dievu pasiekimui — fana — ir buvimui Dievuje — baka — skiriamas sufizme.

Kai kuriose religinése ir moralinése koncepcijose siekiama Zmogaus ir gamtos vienybés, nes toks
suvokimas ugdo individo pagarba gyvybei, Sventumo, pasiaukojimo jausmus. Vakary filosofijoje
Sias paziliras bene geriausiai iSreiSké Schweitzeris: ,,Etika — tai begaliné atsakomybé uz visa, kas
gyva‘?3. Bemaz pagrindinis démesys individo ir gamtos vienybés suvokimui ir siekimui skiriamas
daoizme.

Dar kitose moralés sistemose zmogus traktuojamas visy pirma kaip Zmonijos atstovas. Zmonija
laikoma auksciausiu moralinés veiklos atskaitos tasku Kanto filosofijoje: ,,Moralés désnis Sventas
(nepazeidziamas). Tiesa, zmogus ne toks jau Sventas, bet Zmonija jo asmenyje jau turi biiti
$venta.“2%* Zemesnéje dvasinés evoliucijos pakopoje Zmogus patiria vienybe su tauta. Siuo atveju
Zmones sieja tos pacios socialinés ar politinés vertybés: kova uz tautos laisve, geresnj gyvenima ir
panasiai. Zemiausia, tik j nedidele Zmoniy grupe nukreipta vienybé — Seima. Biitent ji vaidina
pagrindinj vaidmen;j dabartinéje visuomeng¢je. Kaip rodo Europos vertybiy tyrimai, svarbia ir labai
reik§minga Seimg laiko apie 84 proc. europieciy, o religija — tik 21 procentas®®>.

Nors Seima — pagrindin¢ daugumos Vakary gyventojy vertyb¢, jos reikSmé Zzmonéms nuolatos
maze¢ja. Taip, Zmoniy, pritarian¢iy nuomonei, jog Seima — atgyvengs dalykas, skaic¢ius 1990 — 2000
metais padidéjo praktiskai visose abiejuose tyrimuose dalyvavusiose valstybése (nuo 27 proc. iki 35
proc. Pranciizijoje, nuo 21 proc. iki 31 proc. Belgijoje, nuo 9 proc. iki 21 proc. Lietuvoje ir pan.?%S.
2008 metais Siai nuomonei pritaré 17 proc. Lietuvos gyventojy.

Nykstant Seimos vertybéms, individo gyvenime vis svarbesnés tampa asmeninés vertybés, o Vakary
kultiiroje stipréja individuacija. Peteris Bergeris teige:,,Individuacija reiskia, kad individas jgauna
vis didesn¢ ir didesn¢ reikSme¢ vertybiy hierarchijoje, o pagrindiniais moraliniais imperatyvais
tampa laisvé, individo nepriklausomumas ir jo teisés.“?*” Taciau individuacijos stipréjimas
neigiamai veikia morale. Pagal Robertas Bellah, moralinés (socialinés) ekologijos krize reiskiasi
tuo, kad ,sunaikinti subtiliis rySiai, siej¢ Zmones vienus su Kkitais, palik¢ Zmones vieniSus ir

292 Anzelmas Kenterberietis. “Proslogionas,” in Filosofijos istorijos chrestomatija: Viduramziai. P. 358.

293 Sveiceris A. Kultiira ir etika. P. 327.

294 Kantas 1. Praktinio proto kritika. P. 107.

295 Halman, Loek, ed. The European Values Study: A Third Wave. Source Book of the 1999/2000 European Values
Study Surveys. P. 8, 12.

29 Mitrikas A. Seimos vertybiy kaita: pagrindinés tendencijos ir bruozai. Besivienijanti Europa: vertybinis aspektas.

Vilnius: Kultiiros, filosofijos ir meno institutas, 2003. P. 23.
297 Berger P. The Homeless mind, Random House, 1973. P. 79
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iSgasdintus. Akivaizdu, kad jei mes nepradésime tobulinti socialinés ekologijos, susinaikinsime, net
nespeje suvokti ekologinés katastrofos*?%8,

Ne maziau prazitingi individuacijos padariniai ir zmogaus psichikai. Psichologiniu aspektu
individuacija tolygi kolektyviniy kompleksy irimui. Taciau ego jauciasi saugus tik priklausydamas
stipresnéms pasamonés struktiiroms. Tai labai gerai suprato ir iSreiSké Dostojevskis. Vieno romano
Broliai Karamozovai herojaus teigimu: ,,Zmogus neturi kito tokio skausmingo ripeséio, kaip kad
surasti kg nors, kam galéty kuo greiciau atiduoti ta laisvés dovang, su kuria uzgimsta $i pasigailétina
biitybé.“?? XX a. §i tendencija pasireiské totalitariniy rezimy suklestéjimu. 1932 m. Ortega i
Gasetas rasé:,Netrukus visoje planetoje iki pat zvaigzdziy pakils Sauksmas, lyg buty uzkauke
tukstanciai Suny — tai zmonés maldaute maldaus naujo valdytojo, kuris suformuoty uzduotis, uzdéty
pareigas.“3% Sis valdytojo poreikis ne trumpalaiké, atsitikting, tik ispanams, italams ar vokie¢iams
budinga psichologiné nuostata. Tai psichikos imperatyvas. Liberalizmas sugriové Simtmeciais,
tukstantmeciais kurtas pasamonés struktiiras, bet nesukiiré naujy. Tokioje situacijoje laisve veda tik
prie psichologinio disbalanso, ir kuo daugiau laisvés, tuo stipresnis Sis disbalansas. Nesant
struktiiry, j kurias galéty jsijungti, ego tampa neatsparus nei socialinéms, nei psichinéms traumoms.
Kai kuriuos Sio proceso aspektus panagrinésime deSimtame knygos skyriuje.

Orientacinés moralés funkcijos nuosmukis

Ko siekia dabartinis Vakary Zzmogus, kokie yra jo gyvenimo tikslai ir prasmés? Bent i§ dalies j §j
klausimg atsako sociologinés apklausos.

Parengiamajame Europos vertybiy tyrimo etape Didziosios Britanijos gyventojams buvo pateiktas
toks klausimas: Kokios vertybés ar gyvenimo tikslai, jisy manymu, labiausiai verti to, kad jy
siektumeéte jiis ar visa visuomené? Prasome isvardyti ne daugiau kaip tris.

ISanalizavus tyrimo rezultatus paaiSkéjo, kad Sios Salies gyventojai labiausiai vertina laime,
suprantama kaip saugy Seimos gyvenima, geras pajamas ar auk$ta gyvenimo lygj ir sveikata.
Panasis rezultatai gauti ir kitose Salyse®°!.

Lietuvos gyventojai, 1997 mety tyrimo duomenimis, laimeés salygas rikiavo tokia tvarka: sveikata;
geros pajamos ar auks$tas gyvenimo lygis; saugus Seimos gyvenimas.

Pateikiame dabar kai kuriuos skaicius apie europie€iy laimés pojitj. Labai laimingais ir laimingais
save laiko 98 proc. Islandijos, 95 proc. Danijos ir Olandijos, 93 proc. Svedijos, 78 proc. Lenkijos,
76 proc. Lietuvos gyventojy. Taigi absoliuti dauguma Siaurés ir Vakary Europos gyventojy mano
esg laimingi. Visai kitaip atrodo Ryty Europos gyventojai. Tai nenuostabu — jei geros pajamos ar
aukStas gyvenimo lygis yra viena 1§ pagrindiniy laimés salygy, Ryty Europos gyventojams jy kaip
tik ir triiksta. Tai patvirtina ir sociologiniy tyrimy rezultatai.

1 1997 metais Kulturos ir meno instituto uzsakymu atlikta tyrima buvo itrauktas ir toks klausimas:
Jeigu jiis savo gyvenimu nepatenkintas, kq labiausiai norétumét jame pakeisti?

Atsakymai pasiskirsté taip (buvo galimi keli atsakymy variantai):
Turéti daugiau pinigy 71 proc.

Laisvalaikj 19 proc.
Darbg 17 proc.
Geriau save realizuoti 15 proc.
Santykius seimoje 13 proc.
Savo charakterj 10 proc.

298 Bellah R. N. et all. Habits of the heart, Individualism and Commitment in American Life. Los Angeles: University of
California Press, 1985. P. 284.
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Savo padétj visuomenéje 9 proc.
Kitkq 5 proc.

Kaip matome, pinigy trukumas — pagrindiné Lietuvos gyventojy nepasitenkinimo gyvenimu
prieZastis. Be to, geras atlyginimas — tai, kg Ryty Europos gyventojai labiausiai vertina darbe®%2.
Nattralu, kad, augant pragyvenimo lygiui, laimingy Zzmoniy skaicius Ryty Europoje didés. Nesunku
numatyti, kad po keliy deSimtmeciy, kai pragyvenimo lygis Europoje mazdaug susilygins,
susilygins ir laimés rodikliai. Europieciai pagaliau jkiinys savo seng svajon¢ — sukurs zemiskajj
rojuy.

Visa Zzmonijos istorija — tam tikry tiksly kélimas ir jy siekimas. Siekti galima Dangaus karalystés,
moralinio tobulumo, socialinio teisingumo. N¢ vienas i$ §iy tiksly nebuvo pasiektas, bet biitent jy
troskimas ir buvo varomoji zmogaus ir iStisy tauty dvasinés evoliucijos jéga. Dabartin¢ Vakary
visuomené neturi ko siekti: laim¢, pagrindiné vertyb¢ ir gyvenimo tikslas jau yra miisy rankose..
Neéra tikslo, néra evoliucijos. Vakary civilizacijos drama baigiasi geriausiy Holivudo filmy tradicija
— laiminga pabaiga.

Reguliuojamosios moralés funkcijos nuosmukis

ISminc¢iaus Chuang Thu knygoje randame tokius samprotavimus apie technikos vaidmenj Zmoniy
gyvenime: ,,To, kas naudoja maSinas, reikalai klostosi mechaniskai, o to, kieno reikalai klostosi
mechaniskai, Sirdis tampa mechaniska.*3%* Pagrindinis mechaniskumo bruozas — laisvés nebuvimas.
Egzistuoja du pagrindiniai laisvés praradimo bidai — savanoriSkas ir priverstinis. Pagrindinés
savanorisko laisves atsisakymo formos iSnagrinétos Ericho Frommo knygoje Pabégimas is laisvés:
tai autoritarizmas, destruktyvumas, automatizuojantis komformizmas®*. Antroje XX a. puséje
susiformavo dar viena, galbiit patraukliausia ir galingiausia bégimo nuo realybés forma — virtuali
realybé. Taciau mokslo ir technikos pasiekimai ne tik atvéré naujas bégimo nuo laisvés galimybes,
bet ir pakeit¢ jo pobiidi. Laisvés praradimas i§ savanoriSko vis dazniau ir dazniau tampa
priverstiniu. Jei nuo laisvés bégama savo noru, bent jau teoriSkai egzistuoja pasirinkimo galimybé.
Mokslo ir technikos pazanga ta galimybe nuolatos mazina. Zmonés negali atsisakyti elektros,
telefony, televizijos. Kiekvieng dieng, minut¢ mokslo ir technikos pazanga vis giliau prasiskverbia j
Zmoniy sgmong, primeta jiems tam tikras mastymo, veiklos, gyvenimo biuido taisykles. Siekdamas
tapti gamtos vieSpaciu, Zmogus tapo civilizacijos vergu.

Zmogus palyginti noriai atsisako laisvés pats, bet neapken¢ia, kai laisvé atimama prie$ jo valig.
Priverstinis laisvés praradimas gimdo prieSingg reakcija — norg ja atkovoti, ir §ioje situacijoje visai
nesvarbu, kas késinasi i individo laisve — kitas Zzmogus, visuomené ar gamta. Kuo maziau laisvés,
tuo ji vertingesné. Taigi mokslo ir technikos pazanga neiSvengiamai veda prie individualizacijos
kaip noro iSsaugoti laisve bent mazytéje jai dar likusioje srityje. Pagrindinis laisves raiSkos biidas
yra mastyti, elgtis, jausti nestandartiSkai, ne taip, kaip visi. Elgesio nuoseklumas aukojamas jo
isskirtinumui. Zmoniy vertybés tampa vis labiau individualizuotomis. Individuacija nei§vengiamai
artina ne tik prie integracinés, bet ir reguliuojamosios moralés funkcijos zlugimo. Kuo labiau
nepriklausomas individas, tuo silpnesni jo rysiai su kitais individais, o kuo silpnesni jo rySiai su
kitais, tuo silpnesné reguliuojamoji moralés funkcija.

Bent jau teoriSkai galima jsivaizduoti situacija, kai kiekvienas individas yra nepriklausomas, bet turi
savo vertybiy sistemg ir moralinius principus. Tokiu atveju sunku kalbéti apie komunikacing

302 Savicka A. Darbas. Europa ir mes. Vilnius: Gervelé, 2001. P. 160.
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moralés funkcija, bet galima jsivaizduoti bent jau tam tikrg moralg¢ turinius individus. Taciau netgi
tokiy Zzmoniy skaicius Vakary visuomengje nuolatos mazéja.

Vienas i§ budingiausiy dabartinés Vakary visuomenés raidos bruozy — vertybiy fragmentacija. Po
1990-1991 m. Europos vertybiy tyrimo grupé¢ olandy mokslininky suformulavo keturias Europos
gyventojy vertybiy raidg atskleidziancias hipotezes. Pasitvirtino tik viena i$ jy: ,,Individy vertybiy
sistemos dabarties visuomenéje tampa vis labiau fragmentiskomis.“3% Vertybiy fragmentacija yra
natiiralus jy nykimo padarinys. Tam, kad vertybés sudaryty sistema, visuomengje turi funkcionuoti
bent kelios hierarchiskai subordinuotos jy grupés. Jeigu vertybiy mazai, ir visos jos laikomos beveik
lygiavertés, jy fragmentacija nei§vengiama.

Moralé visada reiSkiasi kaip tam tikra vertybiy sistema. Priklausomai nuo to, kas individui ar
visuomenei svarbiausia, formuojasi ir jy moralé. Jei kam nors viskas vienodai svarbu ar vienodai
nesvarbu, apie jo moral¢ neverta net kalbéti, nes ji visada yra skyrimas to, kas gerai ir kas blogai,
kas tinkama, o kas ne. Vertybiy fragmentacija reiSkia vertybiy sistemos, o tuo paciu ir moralés,
zlugima.

Racionaliis gyviinai

Kuo skiriasi religingas zmogus nuo netikin¢io? Paprasc¢iausiai j §j klausimg galima atsakyti taip:
dvasiniu turtingumu. Religingas Zzmogus turi viska, ka ir nereligingas, taiau ir kazka daugiau. Tas
kazkas susideda i trijy pagrindiniy daliy: pasauléziiiros, jausmy ir veiklos.

Pasaulézitiros srityje religingumas skleidZiasi kaip nuolatinés istoriskai ir kulttriskai determinuotos
pastangos jkomponuoti zmogy 1 bities struktira, suteikti jo gyvenimui auks$c¢iausig jmanoma
reikSme ir prasme. Religinis pasaulévaizdis apima ir juslémis suvokiama, ir vir§juslin] pasaul;.
Vadinasi, religija visada kuria integraly pasaulio vaizda. Mokslinis pasaulévaizdis — sudedamoji jo
dalis. PrieStaravimo tarp §iy dviejy pazinimo sri¢iy néra ir negali biiti. Religinis ir mokslinis
pasaulévaizdziai ne neigia, o papildo vienas kitg. Istorijoje kil¢ nesusipratimai tarp atskiry
mokslininky ir baznytiniy institucijy atstovy aiSkintini pernelyg dideliu kai kuriy Baznyc¢ios tarny
uolumu ar jy charakterio ydingumu, bet neturi nieko bendra nei su religijos, nei su mokslo esme.
Jausmy srityje religingumas — tai savity jausmy kultivavimas, palaikymas. Kai kurie jausmai —
meilé, uzuojauta — budingi ir nereligingiems Zmoniems. Religingumas pasireiskia jy reikSmes
iSskyrimu. Taciau religija ugdo ir specifinius, tik jai biidingus jausmus. Papraséiausias jy -
$ventumo jausmas. Galimi ir sudétingesni, rafinuotinesni religiniai jausmai. Siuo poziiiriu religija
lygintina su menu. Estetinio jausmo neturintis zmogus gali niekuo nesiskirti nuo tokj jausma
turincio, jis tiesiog dvasiskai skurdesnis. Taip yra ir religijoje. Nereligingiems zmonéms kai kurios
biities sritys yra neprieinamos.

Veiklos srityje religingumas téra papildomi, besiremiantys jausmais ir pasaulézilira jsipareigojimai.
Jie apima kultinius dalykus — kasdiening individualig maldg, dalyvavimg apeigose, taip pat socialing
veiklg — dalyvavimg labdaros organizacijose ir pan.

Sekuliarizacija individualiu lygiu yra religingo zmogaus virtimas nereligingu. Ji pasireiSkia vieno ar
keliy i$skirtinumy nykimu. Integraliag pasauléZiiirg pakeicia vadinamoji moksliné. Silpnéja religiniai
jausmai, siaur¢ja meilés sritis; Zmonés palaipsniui nustoja myléti Dieva, paskui ir artimg. Nyksta
papildomi jsipareigojimai. Vienintelis dalykas, kurio neatsisako nereligingas zmogus ir kuris
neisnyksta — protas. Zmogus virsta protaujanciu gyvinu. TaGiau jei senovés Graikijoje §i frazé
skambejo oriai ir kone i8didziai, Siuolaikinio Zmogaus atveju ji yra apgailétina ir nyki: Zmogus yra
yra protaujantis, bet tik gyviinas.

305 Ester P., Halman L., and Ruud de Moor, eds. The Individualizing Society: Value Change in Europe and North
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Asmenybés menkéjimas biitinai veikia socialiniy santykiy raida. Kuo dvasiSkai skurdesni Zzmonés,
tuo skurdesni jy santykiai. Tobuliausia santykiy tarp Zmoniy forma — meilé. Meilé iSsprendzia
visas, taip pat ir socialines, problemas. Silpn¢jant meilei, svarbiausia tarp Zmoniy santykiy darosi
pareiga. Silpnéjant pareigai, stipréja teise. Palyginti su karo visy su visais biikle, teisés ir atitinkamai
teisinés valstybés jsigaléjimas yra neabejotina pazanga. Taciau palyginus su pareiga, o juo labiau su
meile, teis¢ yra Zemiausia santykiy tarp Zmoniy reguliavimo forma. Teis¢ — paskutiné riba, skirianti
zmogy nuo gyvulio; jai iSnykus, prasideda barbarizmas, jsivyrauja stipriojo teise.

Gali kilti klausimas: kodél bloga racionalistin¢ kulttira? Pirmiausia, ji vienpusiSka. Protas — tik
viena i§ Zmogaus psichiniy funkcijy, Jei Zzmogus turéty tik jusles ir prota, racionalistin¢ kulttira bty
geriausia ir vienintel¢ jmanoma. Tac¢iau Zmogus dar turi jausmus, tikéjima, vaizduote ir daugelj kity
funkcijy, kurios turi savo vietg ir paskirt] bendrame pasaulévaizdyje. Pagrindiné proto funkcija —
pazinti gamta, ir Sioje srityje jis sau lygiy neturi. Taciau jei proto pagalba bandoma gristi santykius
tarp Zmoniy — pasekmés geriausiu atveju tragikomiskos. Taip yra todél, kad protas amoralus — ne
smerkiancia, o grynai konstatuojancia prasme. Proto visiSkai nedomina moralés klausimai — koks
nors mokslininkas gali be jokiy sazinés priekaisty kurti atoming bomba, ar dziaugsmingai kikenti,
ziurédamas, kaip jo sukurti virusai naikina milijonus Zmoniy. Tas pats pasakytina ir apie socialinius
santykius. Kaip teigé Kantas, ,,sukurti valstybe, kad ir kaip keistai tai skamba, galéty ir velniy (jeigu
jie tik turi proto) tauta“*°®, Tokiu biidu, tik proto pagalba sukurta valstybé biity velniy valstybé.
Ypac tai akivaizdu racionalistiniuose valstybiy modeliuose. ,,Blogiausiy* arba luosy tévy kidikiai —
nasta valstybei? Nusikratykime jais, kaip sitilé Platonas®®’. Visi turtingi ir kilmingi — klasiniai
priesai? I$naikinkime juos, kaip buvo padaryta Rusijoje ir kitose komunistinése valstybése. Zydai —
vokieciy tautos priesai? Deportuokime juos, o nenorin¢ius ar nespéjusius iSvaziuoti — iSnaikinkime,
kaip teigé¢ ir daré Adolfo Hitlerio sekéjai. ReikSminga, kad visi Sie atrodyty absurdiski teiginiai
padiktuoti ne jausmy, o proto. Kas i8drjs apkaltinti Platong proto trikumu? Marksizmas ir i$ jo
iSplaukes leninizmas — turbiit racionaliSkiausios i§ visy kada nors sukurty socialiniy politiniy
teorijy. Hitleris negimé antisemitu — jis augo normalioje austry Seimoje, ir bet kokia mintis apie
kokios nors grupés zmoniy, o juo labiau rasés nevisavertiSkumg jam buvo nepriimtina. Lemiama
vaidmen] jo antisemitizmui suvaidino ne jausmai, ne trumpalaikés nuotaikos ar kaprizai, o protas.
Hitleris §j procesa aprasé taip: ,,Palaipsniui keitési ir mano paziliros ] antisemitizma, ir tai buvo
viena sunkiausiy man patir¢iy. Ilgus ménesius jausmas kovojo manyje su protu, ir tik po labai ilgos
vidinés kovos protas nugal¢jo. Po dvejy mety jausmas pakluso protui, ir nuo to laiko jis patikimai
saugo mano susiformavusias pazitiras*3%s.

Kiek zydy tautai, Vokietijai, pasauliui kainavo $i proto pergalé pries§ jausma, gerai zinoma.. Todél
viskas, kg geriausio turi Zmonija — religija, moralé, menas, mitai — sukurta ne pasitelkiant prota, o
nepaisant jo.

Nuostata proto atzvilgiu Vakaruose praéjo tris pagrindines pakopas: protas viena i§ psichikos
funkcijy. Tokia paziiira biidinga visoms tradicinéms kultiiroms. | sugeb&jimg manipuliuoti skaiciais
ar savokomis, j loginj mastyma buvo Zifirima ramiai, be paniekos, ta¢iau ir be pieteto. Zymiai labiau
Siose kultiirose vertinama iSmintis, jau nekalbant apie morale ar pamalduma. Antroje pakopoje
protas vertinamas kaip pagrindiné psichiné funkcija. Si paziira formuojasi racionalizmo epochoje,
ir stipréja augant mokslo ir technikos pazangai. Trecioje pakopoje protas vertinamas kaip vienintelé
psichiné funkcija, kurios verta paisyti. Moralumas, religingumas, jau nekalbant apie paprastuma,
nuoSirdumg ar kitas tradicines vertybes, nustumiami j $alj. Jei jos netrukdo protui, tada yra
toleruojamos, jei kurioje nors srityje bando pareiksti savo teises — negailestingai nuslopinamos.

306 1, Kant. Politiniai traktatai. P. 142.

307 Platonas. Valstybe. P. 183.

398 Hitler A. Main Kampf. Publisher: Oleg E. Kolesnikov. Zr. http:/freebooks.net.ua/353-adolf-gitler.-moja-borba-mein-
kampf.html. [Zitiréta 2010.03.22 d.]
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Kaip ra$¢ Jungas, ,misy dabarties gyvenimg valdo proto deive — didZiausia ir tragiSkiausia
iliuzija“3%.

Kitas svarbus proto trikumas — nevaldomumas. Kai Zzmonés susivoké, kad protas — tik viena, ir
netgi ne pagrindiné psichikos dalis, ir kad jo teikiamos negerovés neretai pranoksta privalumus,
buvo jau per velu. Proto rezultatai tiek prasismelké | misy gyvenima, tiek apraizgé miisy sagmong,
veikla, buitj ir darbus, kad atsisakyti jy praktiskai nejmanoma. Zmogaus situacija vis labiau primena
zmonijos au$ros erg. Tada individas visiSkai priklaus¢ nuo gamtos, dabar — nuo kity veiklos
rezultaty, o galima sakyti, ir nuo jy valios. Taciau jei gamta niekada nekenkia savo kiiriniams,
zmogus — labai daznai. Noras pirmauti, pajungti sau, priversti paklusti ar bent jau pagasdinti —
daugelio zmoniy jei ne gyvenimo prasmé, tai bent jau vienas i$ tiksly ir malonumy Saltiniy. Kai kas
to dar nemato, kai kas apsimeta, kad nemato, bet situacija dél to nesikeicia.

Ir trecias racionalistinio racionalistinés kulttiros trikumas — agresyvumas. Protas drasiai, net jziliai
braunasi ] tradiciSkai jam svetimas veiklos sritis, pirmiausia — religija ir mitologija. Kaip proto
invazijos rezultatas pirmiausiai zlunga auksc¢iausios, dazniausiai sakralinémis jvardijamos vertybes.
Dabarties Vakary zmogus ne tik neturi nieko Svento, bet net negali jsivaizduoti, kad kazkas gali
turéti. Ryskiausias paskutiniy deSimtmeciy pavyzdys — kai kuriuose laikras¢iuose pasirodziusios
pranaSso Mahometo karikatiiros. Nemaza kritikos, jei nesakytume patyCiy, sulaukia ir tradicinés
kriks¢ionisSkos vertybés.

ReikSminga vertybiy nykimo pakopa Vakaruose — ideologijy Zlugimas. Danielo Bello manymu,
ideologijy poreikis i$nyko jsigaléjus kapitalizmui ir vakarietiskai demokratijai*!®. Milanas Kundera
ideologijy pabaiga sieja su imagologijos pergale. Ceky radytojo manymu, imagologija — savoka,
»leidzianti po vienu stogu surinkti tokig jvairybe: reklamos agentiira, politiky pataréjus
vadinamiesiams rySiams su visuomene, dizainerius, sifilan¢ius automobiliy ir sporto inventoriaus
formas; drabuziy mados kir¢jus, kirpéjus, pramogy biznio zZvaigzdes, diktuojancias fizinio grozio
normas, kuriomis vadovaujasi visos imagologijos Sakos. Pastaraisiais deSimtmeciais imagologija
pasieke istoring pergale pries ideologija.

Visos ideologijos pralaiméjo: jy dogmos pagaliau tapo demaskuotos ir pasirod¢ tesancios iliuzijos,
Zmones nustojo rimtai zidiréti j jas. Pavyzdziui, komunistai tikéjo, kad besivystant kapitalizmui,
proletariatas bus vis labiau nuskurdinamas, o kai vieng dieng pasteb¢jo, jog darbininkai visoje
Europoje | darba vazin¢ja automobiliais, nor¢jo rékte rekti, kad tikrové apgaudinéja juos. Tikrove
pasirod¢ stipresné uz ideologija. [...]

Prie ideologijos ir imagologijos lyginimo noriu kai kg pridurti: ideologijos buvo tarsi didziuliai ratai
uzkulisiuose, jie sukdavosi ir jsukdavo karus, revoliucijas, reformas. Imagologijos ratai sukasi,
neveikdami istorijos. Ideologijos kariavo viena su kita, kiekviena jy savo mastymu galédavo
pazenklinti iStisg epochg. Imagologija lengvu sezony ritmu taikingai keicia savo sistemas. [...]

Ideologija priklauso istorijai, o imagologijos valdzia prasideda ten, kur istorija baigiasi‘!!.

Zlugus ideologijoms buvo Zengtas dar vienas ryztingas zingsnis pasaulio demitologizacijos link. Jei
religiniy mity zlugimas ,,i§jungé” Zmogy i$ biities konteksto, deideologizacija pakirto socialinio
gyvenimo pagrindus. Pagrindinis dalykas Zmoniy gyvenime tampa materialinés gérybes.
Komunistiné ir nacionalsocialistin¢ ideologijos bandé¢ formuoti ir diegti smulkius materialinius
interesus pranokstancias vertybes, bet nesékmingai. Be to, Sios ideologijos savo tikslams
jgyvendinti naudojo prievartg. Dabarties Vakary visuomenése prievartos néra, bet neliko ir visa
visuomene ar bent didesn¢ jos dali vienijanciy ideologiniy mity. Kadangi mitai visada vaidino
integruojantj vaidmenj, silpnéjant jy reikSmei, stipréja socialiné bei psichologiné visuomenés nariy
dezintegracija ir, kaip to pasekmé, auga depresijos, didé¢ja neuroziy, psichoziy, savizudybiy

39 Jungas K. G. Zvelgiant j pasgmone. P. 111,
310 Bell D. The End of Ideology. Harvard University press:,2000.
311 Kundera M. Nemirtingumas. Vilnius: Tyto alba. 1997. P. 115-116.
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skaiCius. Jungas ras¢: ,,Valstybés, kuriose vyrauja racionalus materializmas, turi tendencijg virsti ne
tiek kal¢jimais, kiek beprotnamiais.*3!2

ISvados

Naujaisiais laikais prasidéjusi ir vis didesnj pagreit] jgaunanti sekuliarizacija turéjo neigiamos
jtakos Vakary moralés raidai. Pirmiausia susilpnéjo moralés vaidmuo. Kai kurios moralés funkcijos
— pavyzdziui, ontologiné — beveik i$nyko, kity reikSmé pastebimai susilpnéjo. Dabartingje Vakary
visuomenéje morale palaipsniui iSstumia teisé. Jei anksCiau Zzmonés ieSkojo atsakymy ] jiems
ripimus klausimus Sventose knygose ar kreipdavosi j didziausiag moralinj autoriteta turinCius
asmenis, dabar — teisés kodeksuose ar juridinése firmose. Advokatai tapo naujaisiais Rasto
aiSkintojais.

Religinés moralés silpnéjimas dabartin¢je Vakary visuomengje praktiSkai niekam nekelia abejoniy.
Taciau Vakaruose nyksta ne tik religiné, bet ir moralé apskritai. Ir pasireiSkia tai ne tuo, kad Zmonés
abejingumu. Moralé, kaip ir religija, tampa nebe tokia svarbi Zmonéms ir vis dazniau nustumiama j
dvasiniy interesy periferijg. Postmodernistinés epochos zmogus paprasciausiai neturi laiko moralei:
jam reikia skubéti j darba, prekybos centra, ripintis Seima, prasiblaskyti, linksmintis ir taip toliau, ir
pan. Tomis retomis akimirkomis, kai jis susimasto apie moral¢ ir padaro kg nors gero, jo mintys,
nuostatos, veiksmai dazniausiai nei§plaukia i§ kokios nors vertybiy sistemos, o btina fragmentiski.
Nepaisant to, kad religingumas pokomunistin¢je Lietuvoje sustipréjo, sustipré¢jo ir moralinis
atlaidumas BaznycCios smerkiamy reiskiniy atzvilgiu. Tai — akivaizdus vertybiy fragmentacijos
pavyzdys.Didéjant vertybiy fragmentacijai, silpnéja ir kitos moralés funkcijos. Pagrindinis
integracijos objektas daugumai Lietuvos gyventojy yra Seima, bet ir jos vaidmuo nuolatos silpnéja.
Pagrindiné gyvenimo vertyb¢ ir tikslas yra laime, biitina laimes saglyga — materialiné gerové. Tokia
yra ne tik lietuviy, bet didziosios Vakary gyventojy dalies nuomoné. Pasirinke vakarietiSka
orientacija, pasirinkome Vakary likimg su jo privalumais ir trikumais.

Kitas svarbus dabartinés Vakary kultiiros raidos bruozas — platesnis ir intensyvesnis mokslo ir
technikos pasiekimy diegimas. Visuomenei vis labiau technokratizuojantis, zmogus priverstas
labiau taikytis prie technokratiniy zaidimo taisykliy. Tai kei¢ia jo pomeégius, vertybes, gyvenimo
biidg. Sumanyti kaip Zmogaus pagalbininkai, kompiuteriai palaipsniui tampa jo Seimininkais.
Kompiuteriai neturi moralés. Kompiuterizuotoje visuomenéje jos taip pat lieka vis maziau.

Silpné¢jant moralei, zmogus tampa dvasiskai vis skurdesnis. Pagrindiniu, o neretai ir vieninteliu
bruozu, skirianéiu jj nuo gyvuliy,islieka protas. Zmonés tampa racionaliais gyviinais, o jy kuriama
kultiira — racionalistine kulttra. Taciau tai atsiliepia neigiamai ir individo, ir kultiros raidai.
Pagrindiniai racionalistinés kultiros trikumai — vienpusiS$kumas, nevaldomumas, agresyvumas.

312 Jung C.G. dion. CW, vol 9.2, p. 181.
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DesSimtas skyrius. Dievy kova: Vakarai pries islamg

Zmonijos istorija — vis didesniy socialiniy, politiniy, kultiiriniy junginiy kirimasis. Naujo junginio
susikiirimas uzbaigdavo karinius konfliktus tarp ta junginj sudaranciy daliy. Taip kelioms giminéms
susijungus | gentj, baigdavosi konfliktai tarp giminiy, jkiirus valstybe, uzgesdavo konfliktai tarp j
Sios valstybés sudét] jeinanciy tauty. Natiiralu manyti, kad amzinoji taika, apie kurig svajojo
daugelio tauty ir daugelio karty humanistai, ir kurios galimumg vienas i§ pirmyjy Vakary
filosofijoje teoriSkai pagrindé Kantas, jsivyraus tada, kai susivienys visos Zmonijg sudarancios
valstybés ir tautos. Taciau bet koks susijungimas reiskia suvienod¢jimg ir reikalauja atsisakyti bent
dalies savo tapatumo, savitumo, unikalumo. Todé¢l kuo labiau kokia nors tauta, kultiira ar
civilizacija  brangina savo savituma, tuo labiau ji prieSinasi  susijungimo, nivelizacijos,
globalizacijos procesams.

Samuelis Huntingtonas dar 1993 m. véliau | knyga peraugusiame straipsnyje Civilizacijy
susidirimas (Clash of Civilizations) prognozavo, kad viduramziais dominavusius konfliktus tarp
karaliy, kunigaiksc¢iy, XIX a. tarp tauty, o XX a. — tarp ideologijy Siuo metu keicia, o ateityje pakeis
konfliktai tarp civilizacijy: ,,Mano hipotez¢ tokia, kad naujame pasaulyje pagrindiniai konflikty
Saltiniai nebus ideologiniai ar ekonominiai. Vyraujan¢iu Zmonijos susiskaldymo ir konflikty Saltiniu
taps kultiriniai skirtumai. Nacionalinés valstybés iSliks pagrindiniai pasaulio politikos veiksniais
bet esminiai globalinés politikos konfliktai kils tarp skirtingoms civilizacijoms priklausanc¢iy tauty
ar jy grupiy. Globalingje politikoje jsivyraus susidiirimai tarp civilizacijy. Ribos tarp civilizacijy
taps ateities fronto linijomis. 313,

Huntingtonas i$skiria astuonias pagrindines dabarties civilizacijas: Vakary, pravoslaviskaja, Lotyny
Amerikos, islamiskaja, konfucionisting, indy, japony ir, su tam tikromis iSlygomis, afrikietiska.
Tarp svarbiy konflikty stipréjimo priezas¢iy Huntingtonas nurodo, jog kultiiriniai skirtumai yra
esminiai, stipréja ekonominis regionalizmas, daugelyje valstybiy atgimsta religingumas kaip atsakas
1 vis stipréjancius sekuliarizacijos procesus. Auganti Vakary galia taip pat sukelia prieSinga
reakcija, todél ,,pagrindine pasaulio politikos aSimi taps, ko gero, vartojant Kishore Mahbubanio
fraze, konfliktas tarp Vakary ir likusiyjy (the West versus the Rest) ir nevakarietiSky civilizacijy
atsakas j Vakary galig ir vertybes. 314

Siek tiek kitokiy pazifiry j istorijos procesa prisilaiko amerikie¢iy politologas Fukuyama. Jo
manymu, vakarietiSkos politinés sistemos ir gyvenimo biido pasiekimai tokie akivaizdis, o
pranaSumai tokie nenugincijami, kad viso pasaulio Zmonés turéty priimti juos gal ir ne
entuziastingai, bent jau supratingai. Tragiski 2001 m. rugséjo 13 d. jvykiai Jungtinése Amerikos
Valstijoje priverté ji Sias paziiiras pakoreguoti. Straipsnyje ,,Ar istorija prasidéjo is naujo?* jis
pripazista, kad anksciau ,,amerikieciai buvo linke tikéti, kad jy institucijos ir vertybés — demokratija,
asmens teis€s, jstatymy virSenyb¢ ir ekonomine laisve gristas klestéjimas — jkiinija universalius
siekius ir biity priimti visy pasaulio Zmoniy, jei tik jie turéty tokig galimybe3!>, po rugséjo 11-
osios jvykiy tapo aiSku, kad taip yra anaiptol ne visur ir ne visada. Pagrindin¢ vakarietiSky
vertybiy ir gyvenimo biuido skleidimosi kelyje iskilusi klititis — islamiSkasis fundamentalizmas.
,»Tuo metu kai Azijos, Lotyny Amerikos, buvusio socialistinio bloko ar Afrikos gyventojai laiko
vakarietiskg vartotojiSkumg patraukliu ir, jei tik galéty, noréty juo pasinaudoti, tokie
fundamentalistai kaip Saudo Wahhabis, Osama bin Ladenas ar talibanas traktuoja ji kaip Vakary
nuosmukio jrodyma.«316,

313 Huntington S. P. The Clash of Civilizations? 1993. P. 1. www.coloradocollege.edu. [Zifiréta 2010.04.16].
314 Ten pat. P.11.

315 Fukuyama F. Has a history started again? Policy, Winter 2002. P. 2.

316 Ten pat. P. 5.
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Pagrindinés fundamentalizno, ar, kaip Fukuyama jj dar vadina, islamo-fasizmo plitimo priezastys
biity Sios: ,,Islamo-fasizmo pakilimas 1980 ir 1990 m. jvyko dél tokiy ,,galutiniy priezas¢iy“ (root-
causes) kaip Vidurio Ryty kraSty skurdas, ekonominé stagnacija ir autoritariniai rezimai,
sudarantys palankig dirvg politiniam radikalizmui*3!”,

Miisy manymu, abu §ie mokslininkai nurodo svarbias, tafiau ne visas paastréjusiy ir kol kas
tebeastréjanciy santykiy tarp Vakary ir islamo priezastis. Be abejo, kai kuriy islamisky krasty
skurdas, vyraujanti juose ekonominé stagnacija ir autoritariniai politikai turéjo jtakos
fundamentalizmo plitimui, taciau pervertinti Siy faktoriy nevertéty. Fundamentalizmas stipréja ne
tik Vidurio, bet ir Artimuosiuose Rytuose, ir Siaureés Afrikoje, ne tik skurdziose, bet ir ekonomiskai
stabiliose, demokratiSkai valdomose islamiSkose valstybése, pavyzdziui, Egipte. Konflikta tarp
Vakary ir islamo galima traktuoti kaip susidiirimg tarp civilizacijy, tafiau, miisy manymu, $iuo
atveju tikslingiau kalbéti apie konfliktus ne tarp civilizacijy, o tarp kulttiry. Pirmiausia kai kurios tai
paciai civilizacijai priklausancios kultiiros skiriasi vienos nuo kity zZymiai labiau, negu civilizacijos.
Pavyzdziui, Vakary viduramziy kultiira skiriasi nuo dabartinés Vakary kultiros labiau, negu nuo
islamiskos ar indy civilizacijy. Be to, kaip mes bandysime parodyti Siame straipsnyje, svarby
vaidmen] dabartiniame Vakary ir islamo konflikte vaidina ideologinés priezastys. Kultira —
placiausias socialinis-ekonominis-kultiirinis derinys, galintis pretenduoti j ideologija. Civilizacijos
vieningy visg istorinj jy egzistavimo tarpsnj aprépianciy ideologijy neturi.

Neretai galima iSgirsti, kad konflikto tarp Vakary ir islamo néra, yra tik islamo religija
besidangstanciy teroristy grupelé, su kuria ir kovoja visa galinga Vakary karo masina. Toks pozitiris
naudingas kai kuriems Vakary politikams ir kariSkiams, taciau neturi nieko bendro su realybe.
Faktiskai teroristai — tik islamiSkojo ledkalnio virSukalné. Teroristus, bent jau Sirdyje, palaiko
daugelis fundamentalisty, o fundamentalistus — didel¢, gal net didzioji islamisky krasty gyventojy
dalis (uztenka prisiminti dzitigaujancias 2001 m. rugs¢jo 11 d. kai kuriy palestinieciy miesty gatves
uzpliidusias minias). Todél norint sivokti konflikto iStakas ir prognozuoti jo raidos perspektyvas,
biutina nagrinéti ne tik ir ne tiek teroristy, kiek visy musulmony pasauléziiiros ir pasauléjautos
ypatumus. Siuo atzvilgiu nejmanoma nepritarti Huntingtonui, kai, jis, analizniodamas santykiy tarp
Vakary ir kity civilizacijy raidos perspektyvas, raso: ,,Vakarams, be kita ko, biitina giliau suprasti
pagrindines religines bei filosofines prielaidas, kuriomis remiasi kitos civilizacijos, ir biidus, kuriais
ty civilizacijy zmonés suvokia savo siekius.“3!® Biitent to ir sickiama $iame knygos skyriuje.

Lietuvos mokslin¢je spaudoje jvairiis santykiy tarp Vakary ir islamo aspektai analizuoti Egdtino
Raciaus®!®, Algirdo Kazlausko®?°, Vaidoto Serniaus®?! darbuose. Pagrindinis $io skyriaus tikslas —
atskleisti tuos religinés (ne tik ir ne tiek islamiskos) pasaulézitiros bruozus, kurie vienaip ar kitaip
veiké ir ateityje gali daryti jtaka santykiy tarp islamo ir Vakary raidai. Skyriaus pradZzioje
panagrinésime kai kuriuos krik§¢ionybés ir islamo formavimosi ypatumus, turéjusius jtakos
dabartinei $iy religijy buklei. Po to analizuosime psichologines konflikto priezastis bei religinés ir
liberaliosios ideologijy skirtumus vertinant asmenybe, visuomene, biiti. Skyriaus pabaigoje
aptarsime kai kuriuos santykiy tarp Vakary ir islamo raidos variantus ir trumpai paliesime Lietuvos
padét] auksciau nagrinéty problemy kontekste. Pagrindines straipsnyje grindziamas idéjas trumpai
galima suformuluoti taip. Konflikta tarp Vakary ir islamo, be politiniy ar ekonominiy, lemia
istorinés, psichologinés, ideologinés priezastys. Archetipinés psichologijos pozitiriu, Sis konfliktas

317 Ten pat. P.. 6.

318 Huntington S. P. The Clash of Civilizations? P. 16.

319 Rac&ius E. Vakary ir islamo civilizacijy susidiirimas ar dialogas? http://m.Irytas.1t/-11847324081183326246-
vakar%C5%B3-ir-islamo-civilizacij%C5%B3-susid%C5%ABrimas-ar-dialogas.htm.[ Zitréta 2010.04..20].

320 Kazlauskas A. Civilizacijy konfliktas: the West versus the Rest.. http://www.politologas.[t/2009/11/02/civilizaciju-
konfliktas-the-west-versus-the-rest.[. Zitiréta 2010.04.20].

321 Sernius V. Kas didesnis agresorius — Vakarai ar mussulmoniskos Salys? http://www.geopolitika.lt/?artc=2050.
[Zitréta 2010.04.22].
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pirmiausia yra konfliktas tarp fundamentiniy sagmong¢ lemianciy pasamonés struktiiry, ar dievy.
Islamas Sias struktiiras formuoja tikéjimo, Vakarai — proto pagalba.

Kriks¢ionybé ir islamas: masiSkumas ar elitiSkumas?

Dauguma Europos ir Siaurés Amerikos gyventojy laiko save religingais, todél kartais kyla pagunda
konflikta tarp Vakary ir islamo traktuoti ne kaip tradiciSkumo ir modernybés, o kaip istoriskai
susikloscCiusig islamo ir krik§¢ionybés prieSstata. Tokia paZziira turi mazai pagrindo.

Miisy manymu, savotisko islamo renesanso ir krik§¢ionybés nuosmukio priezasciy reikia ieSkoti ne
tik Naujaisiais laikais prasidéjusioje modernizacijoje, bet Zymiai toliau ir giliau — pacioje $iy religijy
prigimtyje. Reikalas tas, kad krik§¢ionybé formavosi kaip elitin¢, islamas — masiné religija. Be
abejo, Kristus kalb¢jo minioms; bet jis kalb¢jo palyginimais, o véliau mokiniams tuos palyginimus
iSaiSkindavo (Mt 13, 34; Mk 4, 34). Kristus turéjo kg pasakyti kiekvienam klausian¢iam; bet jei
klausiantysis tikrai noréjo tobuléti, Kristus pateikdavo tokius reikalavimus (parduok, kg turi,
isdalyk vargsams, tai turési lobj danguje) kad klausiancigjam belikdavo nulitisti ir eiti Salin (Mt 19,
16-22). Todél Kristus pabrézia, kad ,,daug pasaukty, bet maza iSrinkty (Mt 22, 14); ,,kokie anksti
vartai ir koks siauras kelias | gyvenima! Tik nedaugelis ji atranda“ (Mt 7, 14); Jo mokiniams ,,duota
pazinti Dievo karalystés paslaptis”, o kitiems jos skelbiamos palyginimais, kad ,,regédami nematyty
ir girdédami nesuprasty” (Lk 7, 10).

Skirtingai nuo Kristaus, pranasas Mahometas kalb¢jo visiems. Be abejo, labiau dvasiskai
pazengusiems jis rasdavo jy verty patarimy, taciau pagrindiné jo mokymo dalis buvo skirta
maséms. Jis moke, patarinéjo, sprendé gincus. Kristus pasaulietisky problemy atzvilgiu buvo labai
santiirus: ,,Vienas Zzmogus tar¢ jam: Pasakyk mano broliams, kad pasidalyty su manimi tévo gera.
Jézus taré jam: Zmogau, kas gi padaré mane dalytoju? Jisai atsigrez¢ j mokinius (ir) taré: ,, Argi a§
dalytojas?322,

Kristaus mokymo adresatai — tie, kam leista pazinti dangaus karalystés paslaptis, auks¢iausia
moralinés dvasinés evoliucijos pakopa pasiek¢ ar bent jau jos siekiantys zmonés. Nedaugelis,
perskait¢ epizoda apie turtingg jaunuolj, iSdalijo turtus ir iSé¢jo j dykuma, kaip tai padaré Sv.
Antanas. Turbiit dar maziau taip myl¢jo savo priesus, kad, gave per desinj skruosta, atsukdavo kairj.
Siuolaikingje lyderiavimu ir konkurencija paremtoje Vakary visuomenéje Kristaus patarimas biiti
paskutiniais ir visiems tarnauti (Mk 9, 35) skamba mazy maziausiai keistai. Be abejo,
krikS¢ionybéje visais laikais buvo, yra ir bus nemazai dory, pasiSventusiy ir nuosekliai visus
Kristaus priesakus vykdan¢iy ar bent jau siekianciy tai daryti zmoniy. Bet tokiy maZzuma.
Daugumos kriks¢ioniy gyvenime ateina momentas, kai, perskaites ar iSgirdes koki nors Evangelijos
epizoda, jis pasako: Na, Viespatie, to jau per daug <...> AS, be abejo, suprantu, kad tai metafora,
ar gal jisy laikais tai buvo ir jmanoma, bet reikalauti to is dabarties Zmogaus — mazy maziausiai
keista ... Korane, prieSingai, mes nerasime né¢ vieno eiliniam musulmonui nejgyvendinamo
reikalavimo. Pagrindinis skirtumas tarp krik$€ionio ir musulmono pozitrio j ApreiSkimg —
musulmonas stengiasi priderinti savo gyvenima prie ApreiSkimo, krik§¢ionis stengiasi priderinti
Apreiskima prie saves. Jei koks nors Evangelijos epizodas prieStarauja natiiraliems Zmogaus
potraukiams ar sveikam protui, jo palaipsniui atsisakoma. Pademonstruosime tai poZiiirio  pinigus
pavyzdziu.

Kaip moké Kristus, ,,niekas negali tarnauti dviem Seimininkams: arba jis vieno nekes, o kitg mylés,
arba prie vieno bus prisirjS¢s, o kitg nieku vers. Negalite tarnauti Dievui ir Mamonai® (Mt 6, 24).
Biitent tokia pazitra ir vyravo tiek ankstyvoje kriks€ionyb¢je, tiek viduramziais. Pirma nuolaida
neigiamam poziiiriui ] pinigus buvo padaryta tada, kai veikiant protestantizmui, pradéta manyti,

322 Evangelija pagal Toma. Filosofijos istorijos chrestomatija. Viduramziai. P. 64.
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kad praturté¢jimas — vienas i§ Dievo malonés Zenkly. Ypac¢ greitai tokia pozitiris pradéjo plisti
vélyvojo Renesanso epochoje. Naujaisiais laikais palaipsniui jsivyravo nuomong, kad turtas, pinigai
— ne vienas 1§ daugelio, o pagrindinis, o gal net vienintelis Dievo malonés zenklas. Be abejo, visi to
meto turciai — tikintys Zmonés,tad jie niekada nepamirsSta padékoti Dievui uz s¢ékmingg sandorj, bet
mintys apie pinigus pradeda vaidinti vis svarbesnj vaidmenj jy gyvenime ir palaipsniui iSstumia
mintis apie Dievg. XVIII a. pabaigoje, prasid¢jus ypa¢ spariam pramonés vystymuisi, paaiskejo,
kad Dievo maloné néra pagrindinis praturtéjimo faktorius, o perdétas religingumas ir moralumas ne
tik kad nepadeda verslui, bet neretai jam trukdo. Tokia nuostata vyrauja ir dabar. Trumpai poZiiirio |
Dievo ir pinigy santykio evoliucija Vakaruose galima pavaizduoti taip: Dievas, Dievas ir pinigai,
pinigai ir Dievas, pinigai.

Panasiai atsitiko ir teorinés veiklos srityje. Siekdama iSsaugoti tiek Kristaus, tiek savo mokymo
grynumg, BaZznyc¢ia slopino §ioje srityje bet kokias naujoves. Buvo jkurta net speciali to slopinimo
institucija — inkvizicija. Taciau inkvizicija, slopindama originaly religinj mastyma, sudar¢ salygas
suklestéti mokslinei minciai, nes, negalédama saves realizuoti Dievo pazinimu — kaip tai,
pavyzdziui, buvo Indijoje — kiirybiné Vakary mintis nukrypo | pasaulio pazinimg. Nepaisant kai
kuriy skaudziy ir net tragiSky nesusipratimy, inkvizicijos poziiiris j mokslinj pazinimg buvo gal ir
ne palankus, taciau bent tolerantiSkas. Pirmiausia dauguma mokslininky buvo nuosirdis tikintieji.
Antra, svarbus, jei ne pagrindinis mokslinio pazinimo tikslas buvo dieviskosios pasaulio tvarkos
jrodymas. Tada, kai iSsipildé Frencio Bacono pranaSysté ir Zinojimas tapo jéga, o pagrindiné
mokslo funkcija — ne dieviSkos pasaulio tvarkos pazinimas, o materialiniy poreikiy tenkinimas,
inkvizicija jau buvo iSnykusi, o Baznycia tiek susilpnéjusi, kad negal¢jo daryti realios jtakos nei
pazinimui, nei visuomenés raidai.

Negalima nepaminéti dar vieno kiekvienam kriksc¢ioniui akivaizdaus krik§¢ionybés bruozo: Kristus
buvo ne tik ir ne tiek mokytojas, kiek Atpirkéjas. Sis krik§¢ionybés aspektas padaré krik§¢ionis tarsi
iSrinktaisiais. Taciau atpirkimo doktrina tam tikra prasme krikSCionis ir atpalaidavo, leido ne taip
ripestingai sergéti savo morale, tikintis, kad jy nuodémés arba jau atpirktos, arba mylincio ir
atleidziancio Dievo bus atleistos. Islamas, prieSingai, neturi atpirkimo doktrinos, bet tai sustiprina
asmening kiekvieno atsakomybe uz savo zodzius, veiksmus, gyvenimo biida.

Sios ir panasios priezastys lémé tai, kad krik§¢ionybeé atsidiiré tokioje biikléje, kokioje yra ir dabar.
Islamas formavosi kaip masiné religija ir iSliko tokia, krik§¢ionybé formavosi kaip elitiné religija ir
iSliko elitiné. Formaliis skirtumai tarp krikS¢ioniSkos ir musulmoniSkos visuomeniy néra dideli.
Taigi JAV save religingais laiko 76 proc. gyventojy, Lenkijoje ir Irane — po 82 proc.’?* Tagiau
religinis amerikieCiy ir, tarkim, iranieCiy gyvenimas nepalyginami. Kasdienin¢ penkiakartiné
kiekvieno musulmono praktikuojama malda daugumai amerikieciy biity nepakeliama nasta,
reikalavimas apie deSimtadal] pajamy skirti vargSams sutikty nebyly, bet tvirta pasiprieSinima,
pasninkavimas dazniausiai traktuojamas kaip bereikalingas, galbiit net sveikatai kenkiantis ktino
marinimas. Todél neigiama daugumos musulmony nuostata krikS¢ioniskyjy Vakary atzvilgiu
neturéty stebinti. Dabarties krik§¢ionybe, islamo poziiiriu — pasityciojimas is religijos.

Psichologinés konflikto priezastys

Paminésime tris svarbias psichologines konflikto tarp Vakary ir islamo priezasCiy grupes.
Pirmiausiai —tai kova su $e$¢liu. Sedélis — sagmoningai nesuvokiamy ir paprastai neigiamy
asmenybeés bruozy visuma. Egzistuoja du pagrindiniai i§sivadavimo nuo Sesélio biidai. Pirmiausia,
Sesélj galima integruoti j samong ir bent dalinai neutralizuoti destruktyvy jo pobidj. Kitas, Zymiai
dazniau pasitaikantis variantas — ekstrapoliuoti Sesélj i kitus zmones, priskirti jiems neigiamas sau

323 Inglehart R., Basafiez M., Diez-Medrano J., Halman L. and Luijkx R. eds. Human Beliefs and Values: A Cross-
Cultural Sourcebook Based on the 1999-2002 Values Surveys. Table F034.
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patiems budingas savybes. Toks ekstrapoliavimas biidingas ne tik pavieniams individams, bet ir
zmoniy grupéms, o kartais net iStisoms tautoms. Vienas i§ rySkiausiy tokio ekstrapoliavimo
pavyzdziy XX a. — vokie€iy fasisty pozitris j, jy manymu, nevisavertes tautas, pirmiausiai Zydus>24.
PanaSiai daugelis vakarieCiy perkelia j islamg, pirmiausia fundamentalistus, neigiamus savo
psichikos bruozus, ir taip bent dalinai nuo jy iSsivaduoja.

Kita priezastis — psichologiniy jtampy butinumas. Kiekviena sistema egzistuoja tol, kol egzistuoja
jos gyvybingumg palaikancios jtampos. Pastaraisiais deSimtmeciais Vakary pasaulyje labai
sumazéjo tokiy jtampy skaicius ir susilpnéjo jy reikSme. Pagrindinis vakarie¢iy gyvenimo tikslas —
laim¢ — daugumos gyventojy nuomone, pasiekta, politika, darbas, Seima vaidina vis menkesnj
vaidmenj jy gyvenime, keleta deSimtmeciy egzistavusi komunistinio bloko grésmé praktiskai
iSnyko. Tokioje situacijoje kova su terorizmu tampa pagrindiniu uzsienio, ko gero, ir vidaus
politikos veiksniu. Vadinamoji islamo grésmé sukuria nauja psichologing jtampa, suteikiancig
Vakary pasaulio egzistavimui intrigg ir prasme, todél perfrazuojant zinoma Voltaire’o fraz¢ galima
pasakyti: jei islamo fundamentalisty nebiity, juos reikty iSgalvoti.

Ir pagaliau trecia, pagrindiné psichologiné¢ konflikto tarp Vakary ir islamo priezastis gludi
kolektyvinés pasgmonés prigimtyje. Jei atskiry zmoniy gyvenimus dalinai galima paaiSkinti
samoningomis jy pastangomis, Siek tiek — jgimtais charakterio bruozais ar susiklos¢iusiomis
aplinkybémis, tai zmoniy grupiy, tauty raida visada veikia, o neretai ir lemia tam tikri kolektyvinéje
pasamonéje gludintys autonomiski psichiniai deriniai — kolektyviniai kompleksai. Kartais
kompleksai sugyvena taikiai, papildo ar palaiko vieni kitus, bet neretai tarp jy uzverda nuozmi,
zutbutiné kova. Socialiniai ar politiniai konfliktai — tos kovos atspindziai, tiksliau, rezultatai.

Akivaizdu, kad tauty, regiony, o juo labiau Zmonijos istorija lemia daug faktoriy. Kai kuriuos i§ Siy
faktoriy galima racionaliai iSnarplioti ir pagristi, dalis gludi pasamonés srityje. Tolstojus,
iSanalizaves ir sukritikaves visus bandymus racionaliai paaiskinti 1812 mety karo tarp Pranciizijos
ir Rusijos priezastis, padar¢ i§vada, kad samonigos cary, imperatoriy ar kity istoriniy asmenybiy
pastangos vaidina istorijoje antraeilj vaidmenj, o dazniausiai ir nevaidina jokio: ,Istorija, tai yra
nesagmoningas, bendras, kuopinis Zmonijos gyvenimas, kiekviena valdovy gyvenimo minute
naudojasi kaip priemone savo tikslams siekti 325, Sia prasme Zmonijos istorija grei¢iau primena
iracionalios gamtos, nei sagmoningy, prota ir valig turin¢iy ir tam tikrus tikslus realizuojanciy
biitybiy veikla.

Rusy mokslininkas Levas Gumiliovas pagrindiniu tauty etnogenezg, o tuo paciu ir istorijg lemianciu
veiksniu laiké aistriSkuma (naccuonaprocms). Pagal ji, ,,aistriSkumas — tai charakterio dominanté;
tai nenugalimas vidinis siekis (suvoktas ar, dar dazniau, nesuvoktas) veikti, siekiant realizuoti
kokius nors (dazniausiai iliuzinius) tikslus; $is tikslas aistriSkumo apimtai butybei atrodo svarbesnis
uz gyvenima, o juo labiau svarbesnis uz gentainiy ar amzininky gyvenimus ir laime.*2°,

Néra jokiy abejoniy, kad aistriSkumo persmelktos asmenybés vaidino, o kartais ir tebevaidina
svarby vaidmenj tauty istorijoje — uZtenka prisiminti Hitlerj, kurj daugelis amzininky laiké apseéstu,
gal ne visai normaliu. Taciau aistringos asmenybés tik tada gali tikétis susilaukti s¢kmeés, jei jy
aistros suranda atgarsj amzininky Sirdyse.KaZzkieno patiriami jausmai, aistros, norai, sickimai visada
apauga racionaliais pagrindimais, tikrais ir tariamais jrodymais ir sukuria kolektyvinius
kompleksus. Sia prasme Vakary, kaip, beje, ir visos zmonijos istorija — tai kolektyviniy kompleksy
raida ir kaita.

324 Placiau apie tai Jung C. G. The Fight with the Shadow. Essays on Contemporary Events. P. 1-10.
33 Tolstojus L. Karas ir taika.3 tomas. Vilnius: Vaga, 1978. P. 8.
326 T'ymmies J1. Koney u 6nosb nauano. Mocksa: Ponsg, 2001. C. 48.
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Kolektyviniai kompleksai — gamtos kiirybos tgsinys zmonése. Jei Zmonijos istorijg traktuosime kaip
gamtos istorijos tesinj, turésime pripazinti, kad bent kai kurie gamtos raida reguliuojantys
désningumai budingi ir zmonijos istorijai. Vienu i§ tokiy désniy yra plitimo désnis. Kolektyviniai
kompleksai siekia ne tik iSlikti, bet ir pléstis, dominuoti, uzvaldyti kuo daugiau ego, tapti
vienvaldziais pasgmongés, o tuo paciu ir sgmonés Seimininkais.

Anatole France labai vykusiai pavadino savo DidZziosios pranciizy revoliucijos teroro aprasymui
skirta romang Dievai troksta. Dievai i§ tiesy troksta. Trosko jau pirmyksciai dievai — retg is jy
pavykdavo numalSinti Svelnia malda ar smilkaly diimais, nes dazniausiai jie troSko kruviny, neretai
zmoniy auky. Trosko zydy dievas, ,,nes as, VieSpats, tavo Dievas, esu Dievas pavydus ...“ (Ist 5, 9).
Kartais dievai skleisdavosi $velniai, kone riipestingai priimdami jiems atsidavusius Zmones savo
globon, kartais — verzliai ir aistringai, kaip po prerijas plintanti ugnis. Evangelijos pagal Pilypa
autoriaus manymu, ,,Dievas — dazytojas. Kaip geri dazai, kuriuos vadina tikrais, mirSta drauge su
tuo, kas nudazyta jais, taip ir tai, kg nudazé Dievas, nes nemirtingi jo dazai“*?’. Pasak apastalo
Pauliaus, ,,Dievas yra ryjanti ugnis* (Zyd 12, 29). Kaip teigia Liuteris, ,,jis suryja mus nuozmiai, su
jsid¢iu ... jis yra godi ir raji ugnis™?%. Silpnéjant religiniy kompleksy vaidmeniui Zmoniy
gyvenime, stipréja socialiniy bei politiniy svarba. Niekas XX a. nepareikalavo tiek auky, kiek
komunizmas ir fasizmas. Pagrindinis socialiniy, kaip ir religiniy, kompleksy tikslas — dominuoti;
tam biitina sunaikinti, ar bent jau naikinti visus kitus.

Gausybé Vakary raidg lémusiy dievy palaipsniui susiliejo j du: pagrindinj vaidmen] vienam
formuojantis suvaidino protas, kitam — tik¢jimas. Protas formuojantis kolektyviniams kompleksams
dazniausiai vaidino antraeilj vaidmenj, tarnavo pagristi tik¢jimo pagimdytoms jzvalgoms.
Naujaisiais laikais protas palaipsniui tapo autonomiSka jéga, kolektyviniu kompleksu, valdanciu
Zmoniy gyvenimus, nepriklausomai nuo jy samoningy nory ar pastangy. Dar XVII a. ekstazes
apimtas Pascalis, jausdamas i$ racionalizmo kylancig grésme, garsiajame savo Memoriale uzraseé:
,Abraomo Dievas, Izaoko Dievas ir Jokiibo Dievas, ne filosofy ir i§min¢iy.“32° Siuo atzvilgiu
priesSpriesa tarp Vakary ir islamo — prieSpriesa tarp tikéjimu ir protu sukurty dievy, tarp Abraomo,
Izaoko, Jokuibo ir filosofy Dievo. I§ vienos pusés — Dievas, kalbéjes Mozei 1§ degancio kriimo,
Dievas, zavéjesis Kristau zodziais ir darbais (,,tai mano mylimiausias stinus* (Mt 3, 17), Dievas, |
kuri kasdien krypsta Simty milijony zydy, krik$¢ioniy, musulmony maldos, i§ kitos — tapes
nevaldomu, nenusp¢jamu protas, protas, kuriam religija — ,liaudies opijus®, ,iliuzija“, ar
paprasciausia klaida. Islamas nu¢jo tradicinio, Vakarai — filosofy Dievo keliu; akivaizdu, kad taikos
tarp Siy dievy biti negali.

Esminiai pasgmonés struktiiry srityje tarp Vakary ir islamo egzistuojantys skirtumai objektyvuojasi
ideologijy pagalba. Ideologijy srityje konfliktas tarp Vakary ir islamo reiskiasi kaip konfliktas tarp
liberalizmo ir religinés ideologijos. Sios ideologijos yra ne $iaip skirtingos — jos nesuderinamos.
Liberalizmo jsigalé¢jimas reiskia religijos mirtj, religinés ideologijos jsigal¢jimas reiskia liberalizmo
mirt]. Trumpai panagrinésime kai kuriuos jy nesuderinamumo aspektus.

Religiné ir liberalioji asmenybés samprata
Gerai zinoma: Zmogumi negimstama, Zmogumi tampama. Paliktas likimo valiai kudikis Ziiva, jeigu

jam tenka augti tarp gyvuliy ar Zvériy, jis perima augintojy savybes ir gyvenimo buda: augdamas
tarp vilky, jis, kiek leidzia jo fizinés ir biologinés galimybés, tampa vilku, tarp Suny — Sunimi, ir

327 The Gnostic Bible. P. 148.
328 Cit. i3 Eriksonas E. H. Jaunasis Liuteris. Psichoanalitiné istoriné studija. P. 126.
329 Pascal B. Mintys. P. 9.
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pan. Tod¢l visuomenei labai svarbu turéti aiSkig asmenybés vystymosi teorija ir nuosekliai taikyti ja
praktikoje.

Religinés ideologijos remiasi aiskiai suformuotomis dvasinés asmenybés raidos teorijomis. Jose
numatytos moralinio dvasinio asmenybés ugdymo kryptys, metodai, tikslai, etapai. Hinduizmas
i8skiria keturis pagrindinius gyvenimo tikslus ir juos atitinkancius etapus: kama, artha, dharma ir
moksha. PanaSia struktiirg turi Al Ghazali kiirinys Tikéjimo sgvadas. Didelis démesys sielovadai
skiriamas krik$¢ionybéje.

Dabartingje Vakary visuomenéje néra ne tik iSbaigtos, bet netgi bent Siek tiek aiSkesnés asmenybés
vystymosi teorijos. Asmenybés raida Vakaruose nagrinéja psichologija, ir ji turi Sioje srityje
neabejotiny pasiekimy. Taciau pastarieji niekaip nejsikomponuoja j ideologija. Liberalizmo
ideologijos esmé — ne pareigos, o teisés. Kiekvienas turi teise, bet neprivalo dvasisSkai tobuléti.
Nattiralu, kad praktiskai $ia teise pasinaudoja tik nedaugelis.

Pozitris j pareigas ir teises — svarbus tiek individo, tiek visuomenés brandos kriterijus. Vaikai turi
tik teises, suauge — ir pareigas. Todel visos tradicinés — ar indiSka, ar islamiSka, ar krikS¢ioniSka
kultiiros — akcentuoja pareigas. Ryskiausias pavyzdys — manavadharmashastra. Krik§¢ionybé ir
judaizmas turi DeSimt Dievo jsakymy, kuriy laikymasis — Sventa kiekvieno tikin€iojo pareiga. Pats
zodis islam reiSkia paklusnumas, pirmiausia Dievo valiai. Nieko panaSaus nerasime dabartinéje
Vakary visuomenéje. Vakarai turi Zmogaus teisiy chartija, bet neturi pareigy chartijos. Siuo
atzvilgiu dabartiné Vakary visuomené primena i§ suaugusiyjy prieglobscio istriikusius vaikus: jie
dziaugiasi laisve, nezinodami nei kur, nei kam ja panaudoti. Tod¢l nenuostabu, kad daugumos
zmoniy dvasiné evoliucija baigiasi ten, kur ji tik turéty prasidéti. Kaip ras¢ Vivekananda: ,.tai, ka
mes dazniausiai vadiname gyvenimu, i§ tikryjy téra jo embrioniné stadija.*33°

Religijos poziuris | politine santvarkq

Religiné politinés santvarkos samprata remiasi Siais pagrindiniais principais:

Visi zmongés yra skirtingose moralinés-dvasinés evoliucijos pakopose, todél jokiu biidu néra
lygiis. Bene rySkiausiai $i jdéja iSreikSta brachmanizmo mokyme apie kastas, bet biidinga ji ir
islamui, ir krik$¢ionybei.

Geriausia santvarka yra tokia, kai valdo tobuliausi; hinduizme tai yra brahmanai, islame —
kalifai ir jo paskirti vietininkai. Krik§¢ionybé¢je $ig idéja buvo bandyta jgyvendinti praktikoje, taciau
rimtesnio teorinio pagrindimo neturi.

Jei tobuliausiems néra galimybés valdyti, jie apsiriboja dvasine sfera; $i pazitra, bent jau
teoriskai, ir iSreiSkia kriksS¢ioniSkos socialinés doktrinos esme¢ (Mano karalysté ne is Sio pasaulio
Jn 18, 36).

Politiné Zmonijos istorija — valdZzios nuosmukio istorija. Kazkada zmones vald¢ didZiausia
moralin] ir intelektualinj autoriteta turinCios asmenybés — Zyniai. Po to prasidé¢jo ne dvasios, bet
kiino aristokraty — imperatoriy, kunigaiksc¢iy, cary valdymo epocha. Naujaisiais laikais | valdzig
atéjo trecias luomas — bankininkai, fabrikantai, pirkliai. Svamis Vivekananda XIX a. pabaigoje rasé,
kad artéja sudry — tarny valdymo metas. Jo pranasystés iSsipildé — Rusijoje, o po to ir kitose
socialistinése valstybése | valdzia atéjo Zmones, pasivading liaudies tarnais. Kruvini jy darbai
gerai Zinomi.

Valdzios nuosmukj Vakaruose lydé¢jo socialiniai-politiniai poky¢iai, pagrindiniu tapo demokratijos
jsigaléjimas. Anot Platono, demokratija — blogiausia i$ jstatymu besiremianciy valdymo formy?3!.
Taciau biitent $ig valdymo forma pasirinko Vakarai.

330 Cpamu Busexananga. Yemuwipe tioeu.C. 176.
31 IMnaron. Couunenus. T. 3. Mocksa: Msiciib, 1972. C. 71.
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Kaip teigia Fukuyama: ,,Negalima neigti istoriniy rySiy tarp demokratijos, kapitalizmo ir
krik8¢ionybés, ar fakto, jog demokratija atsirado Europoje: kaip nurodo filosofai, pradedant Alexis
de Tocqueville ir Georgu Hegeliu iki Friedricho Nietzsches, dabartiné demokratija yra
sekuliarizuota krik3¢ionisSkos doktrinos apie visy Zzmoniy lygybe versijg.«332

Tokia paziiira galéjo susiformuoti tik kaip labai laisvos krik§Cionybés interpretacijos rezultatas.
Kriks¢ionybe, kaip jau minéjome, yra eliting religija, ir Kristus nuolatos pabrézia Zzmoniy nelygybe.
Jis kalba apie $viesos ir tamsos vaikus, apie tuos, kuriems lemta girdéti ir suprasti Zodj, ir tuos,
kuriems to nelemta, o palyginime apie séj¢ja iSskiria net keturis zmoniy tipus (Mk 4, 1-9). Todéel
jei krikiGionybé ir turéjo jtakos demokratijos jsivyravimui Vakaruose, tik netiesiogiai. Zymiai
svarbesn] vaidmenj Siame procese suvaidino pasaulietiSkos — politinés, materialinés, moralinés
priezastys.

Politinés demokratijos jsigalé¢jimo priezastys — visuomenés noras praplésti valdZios rata. Toks
praplétimas atitiko ir aristokratijos, ir liaudies masiy interesus. Aristokratija, ne paskutingje eil¢je
finansin¢, nor¢jo pati dalyvauti valdZioje. Maséms jgriso, atsibodo, o kartais buvo tiesiog
nepakeliama peréjiiny, grob¢jy valdzia. Per visg Vakary istorijg ant pirSty galima suskai¢iuoti net
ne iSskirtinémis moralinémis dvasinémis savybémis pasizyméjusius valdovus, o papraséiausiai
padorius. Praplétus valdzios rata, did¢jo tikimybé, kad valdzioje, bent jau atsitiktinai, atsidurs ir
padoresni, ne tik medziokle, meiluzémis ar tarpusavio kivircais, bet ir paprasty Zmoniy interesais
besirtipinantys individai. Papras¢iausias valdzios rato praplétimo biidas — rinkimai.

Skirtingai nuo Vakary, Ryty kultiirose poZifiris j demokratija Zymiai santiiresnis. Sj pozirj, be kity
priezasCiy, taip pat lémé istoriné patirtis, tik Siek tiek kitokia. Skirtingai nuo Vakary, Rytuose
iSimtis buvo ne moraliis, o grei¢iau amoraliis valdovai — uztenka prisiminti tiikstantantmet¢ Kinijos
patirt] Sioje srityje. Trumpai rytieciy ir vakarie¢iy nuostatas demokratijos atzvilgiu galima iSreiksti
taip: vakarieciai entuziastingai priémé demokratija, nes tur¢jo didele blogy valdovy patirtj; rytieciai
demokratijos atzvilgiu Zymiai santiiresni, nes turi didele gery valdovy patirt;.

Materialinés demokratijos jsigaléjimo priezastys — noras pasinaudoti valdzia kaip praturtéjimo
Saltiniu. Turtingieji nor¢jo turéti galimybe panaudoti valdZios svertus papildomam praturtéjimui.
Neturtingieji tikéjosi panaudoti valdzig kaip pragyvenimo, o neretai ir pasipelnijimo Saltinj.
Moraliniy aspiracijy turin¢iam zmogui buvimas valdZioje visada sukeldavo tam tikry abejoniy:
,Geri Zzmonés nesutinka valdyti nei dél turty, nei del garbés. Mat jie nenori nei, vieSai imdami
atlyginima, buti vadinami samdiniais, nei slaptai naudodamiesi valdzios teikiamomis gérybémis,
biiti vadinami vagimis.“** Abu §ie motyvai neprarado aktualumo ir dabar. Be to, demokratijos
salygomis kaltinimai korupcija dazniausiai pakimba ore, nes renkantieji, bent jau teoriskai, taip pat
atsakingi uz iSrinktyjy veiksmus. Kartais susidaro ispudis, kad demokratija Vakarams tam ir
reikalinga, kad valdancios partijos, dalindamosi atsakomybe su rink¢jais, galéty iSvengti atpildo uz
savo juodus darbus ar klaidas.

Ne paskutinj vaidmenj jsigalint demokratijai suvaidino moralinés priezastys. Pagrindin¢ — tiek elito,
tiek liaudies masiy noras nusimesti moraliniy-dvasiniy prievoliy junga. Vakarieciai pavargo nuo
nuolatiniy BaZnycios priekaiSty, nuo savo nevisavertiSkumo suvokimo, nuo bitinumo derinti
veiksmus, elgesi, gyvenimo buda prie tam tikry moralés standarty. Taciau, uzuot artéj¢ prie
aukStesnés moralés reikalavimy, jie nutare tais reikalavimais atsikratyti, paskelbti, kad daugumai
Zzmoniy biidingas turto, prestizo, malonumy siekimas ir yra vieninteliai tikrieji gyvenimo orientyrai
bei tikslai, o Baznycios kalbos apie siela, morale, dvasinj tobuléjima téra tusti, nereikalingi ir netgi
kenksmingi tauskalai. Naturalu, kad tokias pazitiras jtvirtinti visuomenéje, paversti jas ideologija
galima buvo tik balsavimo biidu, tas ir buvo padaryta.

332 Fukuyama F. Has a history started again? P. 7.
333 platonas. Valstybe. P. 50.
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Pagrindinis demokratijos trilkumas — tai, kad net geriausiu atveju masés renka tik vidutinybes.
Daugumas niekada nebalsuos uz ypatingai jy moralinj ar intelektualini lygi pranokstancias
asmenybes. Taciau net tame vidutinybiy maratone galimos tam tikros tendencijos. Bent jau teoriskai
jmanoma, kad masés iSrinks Siek tiek vidutinybes pranokstan¢ius Zmones, kurie kurs moraliniam
klimatui palankias salygas, ir kaip Sios kiirybos rezultatas vél bus renkamos iSkilesnés asmenybés.
Siuo atveju galima kalbéti apie kylan¢ia demokratija. Tadiau galima ir prieinga tendencija: j
valdzig patekusios vidutinybés pradeda pataikauti maséms, kurios visiSkai praranda politing
orientacijg ir sudaro palankias salygas arba blogiausiy valdzios — ochlokratijos — arba diktattiros
isigal¢jimui. Tokiu atveju galima kalbéti apie smunkancia demokratija. Kyla klausimas: kokiame
raidos etape yra dabartiné Vakary demokratija?

Netgi pavirSutiniskiausio zvilgsnio i politinj Vakary gyvenima uZtenka, kad jsitikintume, jog
demokratija i§gyvena krize. ,,Paskutiniais metais akylts stebétojai visuose trijuose kontinentuose
mato liidng demokratinio valdymo ateitj. Prie§ palikdamas savo posta Willis Brandtas, kaip
teigiama, mané, kad ,,Vakary Europai liko 20 ar 30 mety demokratinio valdymo. Po to ji nuskes,
tyli ir nuolanki, diktatoriSky rezimy jiiroje, ir visai nesvarbu, i§ kur — politinio biuro ar chuntos —
ateis diktatiira®. Jei Didzioji Britanija nesugebés iSspresti iS pirmo Zzvilgsnio neiSsprendziamy
infliacijos ir gresianCios depresijos problemy, paZzymi vienas aukStas brity pareiglinas,
,parlamenting demokratijg pakeis diktatura“. ,,Japony demokratija zlugs, — ispéjo Takeo Miki pirma
savo oficialaus darbo dieng — jei nebus jgyvendintos radikalios reformos ir nebus sugrazintas
Zmoniy pasitikéjimas politika.« 334

Viena didziausiy Vakary politinio gyvenimo blogybiy yra ta, kad vis didesnj vaidmenj rinkimuose
vaidina ne partijy programos, ne intelektuoalinés ar moralinés kandidaty savybés, o pinigai. Kaip
cinisSkai pareiské tuometinis J. Kenedzio rinkiminés kompanijos vadovas, ,,Tam, kad laimétume
rinkimus, reikia trijy dalyky: pirmiausia — pinigy, antra — pinigy, ir tre¢ia — pinigy*3*°. Natdralu, kad
tik pinigy déka iSrinkta valdzia vis labiau praranda pasitikéjima. Taip, pasitikéjimas politinémis
partijomis vien tik paskutiniame dvideSimto amZziaus Simtmetyje JAV nukrito nuo 55 proc. iki 23
proc., pasitikéjimas valdzia nuo 59 proc. iki 38 procenty*. Pana$i yra ir Europos kontinento
padétis. Lietuvoje pasitikéjimas valdzia, vyriausybe, politinémis partijomis — vienas zemiausiy
Europoje.

Dar vienas svarbus demokratijos krizés aspektas — rinkéjy skaiCiaus mazéjimas. Tarptautinio
instituto demokratijai ir rinkimams remti (IDEA) duomenimis, 1973 m. Pranciizijoje rinkimuose
dalyvavo 71 proc., 2002 m.— 63 proc. rinkéjy. Lietuvoje 1992 m. Seimo rinkimuose dalyvavo 75
proc., 2000 m. — 60 proc., 2008 m. — 49 proc. rinkéjy. Kaip teigia Martinas P.Wattenbergas,
»praktiSkai visose iSsivysciusiose valstybése, kuriose dalyvavimas rinkimuose neprivalomas,
rinkéjy aktyvumas po 1960 m. rySkiai sumazéjo*33’

Stipréja Vakaruose ir populizmas: ,,Populistiniai judéjimai atsirado Belgijoje, Austrijoje,
Sveicarijoje ir paskutiniu metu Olandijoje, bet jiems sunkiau susiformuoti valstybése, turintiose
grieztesne takoskyra tarp politinés deSinés ir kairés™3®. Pamokantis Siame kontekste ir Lietuvos
pavyzdys.

Apibendrindamas 1999-2002 m. rinkimy Europoje rezultatus, Renaudas Dehousse raSo: ,,Europos
mastu, labiausiai nerimg kelig ne tiek populizmo stipré¢jimas (kurio paneigti negalima, nors jo

334 Crozier M., Huntington S. P., Joji Watamuki. The crisis of democracy. New York University press, 1975.P. 3.

335 Cituojama i$: Sxosnes H. bpamos Kenneou. Mocksa: Dkemo, 1991, C. 236.

336 Inglehart R., Basafiez M., Diez-Medrano J., Halman L. and Luijkx R. eds. Human Beliefs and Values: A Cross-
Cultural Sourcebook Based on the 1999-2002 Values Surveys. Tables E079, E080.

337 Wattenberg M. P. Where Have All the Voters Gone? Cambridge, MA: Harvard University Press, 2002. P. 36.

338 Dehousse R. Introduction. Europe and the Crises of Democrasy (Elections in Europe: 1999-2002). Proceedings of
the Seminar. Paris: 2002. P. 2.
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reik§me skirtingose valstybése yra skirtinga), kiek atstovaujamos demokratijos krizé (kurj, savo
ruoztu, atrodo, paveiké daugumg Europos valstybiy).“3* Vytautas Radzvilas demokratijos raidos
problemoms globalizacijos salygomis skirtame straipsnyje parodo, kad ,.Siuolaikiné problemiSka
demokratijos buklé toli grazu néra atsitikting; ji yra logiSkas ir nuoseklus moderno plétros ir
modernizacijos projekto jgyvendinimo rezultatas*34°.

Ir Sig degraduojancia, | ochlokratija peraugancia demokratija Fukuyama ir jam artimi mastytojai
laiko aukSc¢iausiu politinés minties laiméjimu ir nori primesti visam pasauliui. Nattralu, kad
tradicines kultiros valstybés tokias pastangas vertina prieSiskai.

Poziiiris j butj

Dar vienas svarbus religinés ideologijos bruozas — ji jkomponuoja zmogy ne tik j visuomeng, bet ir
1 butj. ISskirsime Siuos misy nagrinéjamai problematikai svarbius religinio mokymo apie biitj
aspektus:

Pasaulis yra Dievo kirinys.

Zmogus yra aktyvus Dievo pagalbininkas kuriant ir tobulinant bitj.

Pagrindiné Dievo ir Zzmogaus bendradarbiavimo forma — moralé. Pasaulis vystosi pagal
moralés désnius. Taciau Sie désniai néra nekintami — kiekvienoje istorin¢je epochoje Dievas
paskleidzia naujus désnius; pagrindiniai tokio skleidimo jrankiai — pranasai (hinduizme — avataros).

Jei pasaulis yra Dievo kirinys, Dievas jj palaiko tik tol, kol jame yra religingi Zmones.
Zmogui nusigreziant nuo Dievo, Dievas nusigrezia nuo pasaulio. Religijai silpstant, maZéjant
religingy zmoniy skaiciui, Dievas traukiasi i§ pasaulio. Prasideda biities slinkimas j nebttj. Ibn
Arabi §j procesa apraso taip: ,,Todél pasaulis egzistuoja, kol jame yra §is Tobulas Zmogus. Argi tu
nematai, kad jeigu jis iSnyks, bus iSimtas i§ pasaulio lobyno, neliks jame nieko, jdéto | ji Dievo;
prasidés nukrypimai ir kolizijos, ir visa pasaulio tvarka persikels | anapusinj pasaulj, ir taps amzinu
antspaudu ant to pasaulio.*3*!

Kriks¢ionyb¢je pasaulio pabaiga taip pat siejama su religijos ir moralés nuosmukiu bei gamtos
kataklizmais: ,,Bet ar atéjes Zmogaus siinus beras Zeméje tikéjima?“ (Lk 18, 8). ,,Netrukus po ty
nelaimiy dieny saulé uztems, ménulis nebeduos Sviesos, zvaigzdés kris i§ dangaus, ir dangaus
galybés bus sukréstos®™ (Mt 24, 29).

Taigi religijai yra nepriimtinas liberalizmo pozitris, kad tik¢jimas — kiekvieno asmeninis reikalas.
Nebrandzioje visuomenéje — kaip tai puikiai pademonstravo Vakarai — tikéjimo laisve
neiSvengiamai artina sekuliarizacijg, reiSkiancig religijos mirtj. Religijos mirtis, religingy Zmoniy
manymu, reiSkia asmenybés degradacija, visuomenés zlugimg, biuties griiitj. Todél tradicinés
kultiiros — ir pirmiausiai islamas — prieSinasi ir prieSinsis sekuliarizuotos Vakary kultiiros plitimui
visomis jmanomomis priemonémis.

Raidos perspektyvos

Egzistuoja keturi pagrindiniai islamo ir Vakary santykiy raidos scenarijai. Pagal pirma scenarijy,
konfliktas tarp Vakary ir islamo stiprés, peraugs j globalinj ir baigsis pasauline katastrofa. Kitaip

33 Ten pat.

340 Radzvilas V. Lietuvos demokratija: Zzvilgsnis pro globalizacijos prizme. Kn. Stan¢iené D. Lietuva globaléjanciame
pasaulyje. Vilnius: Logos, 2006. P. 42.

341 Cituojama i§ CmupnoB A. B. Beauxuii weiix cyghuzma.: onvim napaduzmansho2o anaiusa gunocogpuu Mon Apabu. C.
149.
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sakant, nueidamas nuo pasaulio scenos, Dievas nusine§ su savimi ir zmonijg. Tai ir bity
Apokalipse, Siurpy ir vaizdingg jos apraSyma randame Sv. Jono ApreiSkime. PraktiSkai tai taps
jmanoma, kai tik masinio naikinimo ginklai atsidurs islamiskose valstybése. O kad tai anksciau ar
veliau jvyks, kazin ar kam kelia abejoniy. Jei Vakarai $ioje srityje apsiribos jkalbinéjimais, tai bus
neefektyvu. Jei bandys jéga uzdrausti islamiSkoms valstybéms kurti branduolines programas — kaip
tai padaré Irake, jie gali susidurti su tokiu atsaku, prie§ kurj Niujorko ar Londono tragedijos
pasirodys tik nekalti poksStai. Negalima net lyginti islamo reakcijos j Vakary invazijg prie$
daugumoje islamisky valstybiy nemégiamo Saddamo Husseino rezimg su reakcija | normalios
islamiskos valstybés — tarkim, Irano uzpuolimg. Tokiu atveju, vietoj vienos didelés Apokalipsés
Vakarai gali turéti tikstancius mazy.

Taciau toks scenarijus mazai tikétinas, nes islamas neturi Apokalipsés teorijos. Antra vertus, ir
krik8¢ionybés pozitriu, laikas Apokalipsei dar nepribrendo. Pirmiausia, ,,tos dienos ar tos valandos
niekas nezino, nei dangaus angelai, nei Stnus, tik Tévas” (Mk 13, 32). Antra, pasaulis dar per daug
jvairus, dar daug jame, taip pat ir krik§¢ionybéje, neiSnaudoto dvasinio potencialo, todé¢l blogio ir
gerio jégoms anksti Saukti i§ visy pasaulio pakras¢iy ir rikiuoti po savo véliavomis Salininkus.

Pagal antrg scenarijy, visas pasaulis, taip pat ir islamas, anks€iau ar véliau perims vakarietiSkas
vertybes ir gyvenimo biida. Juo labiau kad tai, kai kuriy mastytojy, taip pat ir Fukuyamos
manymu, néra tus€ios Vakary pretenzijos, nes atitinka objektyvig istorijos eiga: ,,Egzistuoja
istorinis mechanizmas, salygojantis ilgalaik¢ kultiirines sienas perZengiancia konvergencija,
pirmiausiai ir ryskiausiai ekonomikoje, po to politikoje ir galiausiai (ir véliausiai) kultiiroje. Sj
procesg stumia pirmyn pirmiausiai dabarties mokslas ir technologijos, kuriy galimybes kurti
materialines geérybes ir ginklus yra tokios didelés, kad faktiSkai visos visuomenés turi su tuo
skaitytis. 342

Nors prieSiSkos Vakarams jégos gali §] procesa kuriam laikui pristabdyti, ,,modernybe¢,
atstovaujama Jungtiniy Valstijy ir kity iSvystyty demokratijy, ir toliau liks vyraujancia jéga pasaulio
politikoje, ir institucijos, jkiinijancios laisvés ir lygybés principus, ir toliau plis pasaulyje‘343.
Pagrindinis Sios teorijos trikumas — ribotumas. Daugelis teorijy paaiskina daug ka, bet platesniame
kontekste Sie aiSkinimai pasirodo paprasciausiai klaidingi. Pavyzdziui, pagrindine medziy lapy
kritimo priezastimi galima laikyti véja. Ir i§ tikryjy — puciant veéjui visada nukrenta didesnis ar
mazesnis lapy kiekis. Bet jei lapy kritimo problema panagrinétume bent Siek tiek placiau ir giliau —
pasirodys, kad véjas — viena ir netgi ne pagrindiné §io proceso priezastis. PanaSiai Marxo teorija —
daugeliui ji atrodé pagrista ir jtikinanti ir prireiké ne vieno deSimtmecio ir ne vieno milijono
gyvybiy, kol net arSiausi jos Salininkai suprato, kad Sio mastytojo pateiktas istorijos aiSkinimo
variantas yra tik vienas i§ galimy, ir net ne pats geriausias, o jos taikymas praktikoje atneSa
nepalyginamai daugiau zalos, negu naudos.

Tas pats yra d¢l Fukuyamos istorijos sampratos. Su tam tikromis i§lygomis ji tinka paskutiniy keliy
Simtmeciy Europos istorijai aiskinti. O kas buvo varomoji istorijos jéga iki Naujyjy laiky? Kas
palaiké ir stime pirmyn indiSkaja, japoniSkaja, kinietiSkaja civilizacijas? Taip pat mokslas ir
technologijos? Galimas, bet labai abejotinas aiSkinimas. Netgi Marxas, pretendaves | materialistinj
visuotings istorijos aiSkinima, buvo priverstas kalbéti apie azijietiSkq gamybos biidg, kuriam jo
pasitlyta ekonominiy formacijy kaitos schema nelabai tiko. O juk be Marxo ar Hegelio, kuriy
id¢jomis daugiausiai remiasi Fukuyama, Vakary istorijoje buvo Vico, Rousseau ar Kierkegaardas,
kuriy paziiiros ] istorijos procesa buvo visiskai skirtingos. Jei Fukuyamos teorijg lygintume su
kituose kultiiriniuose kontekstuose — tarkim, islamiskame ar indiSkame — gimusiomis teorijomis, jos
ribotumas tampa tiesiog i$Saukiantis.

Kitas, ne maziau svarbus S$ios teorijos trikumas — ji nejvertina islamo pasiprieSinimo jégos.
Religingo zmogaus pozitriu — juk tokiy islamiSkose valstybése absoliuti dauguma — Vakary

342 Fukayama F. Has a history started again? P. 4.
343 Ten pat. P.2.
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trikumai nepalyginamai pranoksta privalumus. Salyginai galima iSskirti tris musulmony grupes:
eiliniai tikintieji, radikalai fundamentalistai ir potencialiis teroristai. Kaip raso Fukuyama: ,,Vidurio
Ryty specialisto Danielio Pipes vertinimu, radikalai sudaro nuo 10 iki 15 proc. musulmoniskojo
pasaulio.“*** Tagciau $is skaiCius labai dinamiskas, ir jo raida pirmiausia priklauso nuo santykio su
Vakarais. Galima buti visiskai tikram: kuo didesnis bus Vakary spaudimas islamui, tuo daugiau
eiliniy tikin€iyjy taps radikalais ir tuo daugiau radikaly — potencialiais teroristais.

TreCias Vakary ir islamo raidos scenarijus — Vakary islamizacija. Kai kuriy mastytojy manymu,
islamas — sintetiné religija, apjungianti geriausius krik§¢ionybés ir judaizmo bruozus. Kaip raso
Seyyed Hossein Nasras: ,,Islame paplitusi paZzilira, jog abraomiSky apreiskimy cikle judaizmas
atstovauja jstatymui ir Sio pasaulio religijai; krik§¢ionybé¢ atstovauja Keliui ir Sirdies ar kito pasaulio
religijai; islamas yra abiejy sintezé, kurioje pasiekta pusiausvyra tarp Kelio ir [statymo, tarp ktino ir
sielos poreikiy.“*** Siuos teorinius samprotavimus patvirtina ir faktai: islamas — vienintelé i§
pasaulio religijy, kurios sekéjy skai¢ius nuolatos didéja. Sis didéjimas akivaizdus ir Vakaruose, ir ne
tik atvykeliy i§ islamiSky Saliy saskaita, bet ir atsiverCiant j islamg vakarie¢iams. Huntingtonas
prognozuoja, kad 2025 m. islamas bus masiskiausia pasaulio religija, jam priklausys apie 30 proc.
planetos gyventojy, o krik$¢ionims tik apie 25 procentus.’*®. Visa tai sudaro saglygas Londono
gatvése pasirodyti tokiems plakatams kaip Londonas — islamiskas miestas.

Nepaisant to, visiSka Vakary islamizacija mazai tikétina. Pirmiausia, islamo jtakai stipréjant, pries ji
vienysis visos neislamiskos jégos, ir vietoj dabar bejsivyraujancio scenarijaus Vakarai prise visus
turésime scenarijy Visi pries islamg. Beje, tokiy pozymiy jau yra: uztenka prisiminti Rusijos ir JAV
suartéjima bendros kovos pries terorizma pagrindu.

Be to, kulttiros istorija neatsiejama nuo religijos istorijos. Ir nors Vakarai visokeriopai kratosi savo
krikS¢ioniSkos praeities — netgi pamin¢jimo apie krikS¢ioniSkas Europos kultiiros iStakas taip ir
nepavyko jtraukti j ES konstitucijos projekta — krikS§¢ionybé neabejotinai suvaidino svarby
vaidmen] formuojant Vakary identiteta. Vakary tautos turi savo Simtmeciais, tikstantmeciais
ugdyta, saugota, puoseléta kultiirg ir permastyti ja islamiSkuoju pagrindu kazin ar pavyks.

Pagal ketvirta, labiausiai tikéting scenarijy, vakary ir islamiskoji kulttiros keisis ir transformuosis |
neantagonistines.

Tam, kad skirtumai tarp Vakary ir islamo nedidéty ir neperaugty i karinius konfliktus, biitini tam
tikri poky¢iai ir islamo, ir Vakary kultirose. Pagrindiné $iy poky¢iy kryptis — kultiiry suartéjimas.
Faktiskai tai reikSty didesne¢ ar mazesn¢ islamo vesternizacija ir Vakary pasislinkimg dvasiniy
vertybiy link. Tokie pokyc¢iai jmanomi ir teoriskai, ir praktikskai.

Pirmiausia, visy pagrindiniy pasaulio religijy kiiréjai buvo gana pesimistiski dél moralinés dvasinés
zmonijos raidos perspektyvy. Galime prisiminti Kristaus Zodzius apie tai, kad ,,brolis iSduos brolj ir
tévas — siiny, ir vaikai sukils prie§ gimdytojus ir Zudys juos® (Mk 13,12); ,,Kadangi jsigalés
neteisybé, daugelio meilé atSals* (Mt 24, 12). PanaSiy minciy aptinkame ir islame. ,,Alacho
pasiuntinys pasaké: i§ tiesy, ateis apgaulés metai, kai Zmonés tikés melagiais ir netikés teisingais
zmonémis, kai pasitikés iSdavikais ir jtarinés iSdavyste tuos, kurie verti pasitikéjimo, kai lemiama

«347

atsaké: ,,Kvailiai, kurie tvarkys visos liaudies reikalus‘“*’. Tod¢l i socialiniy santykiy ar moralés

3% Ten pat,.P. 7.

345 Nasr S. H. The Islamic View of Christianity. Christianity through non-christian eyes. New York: Orbis
Books, 1990. P. 131.

36 Huntington S. The Clash of Civilazions and the Remaking of World Order. Touchstone Books, 1998. P. 65—
66.

347 Kynues . IIpopouecmea o npubnusicenuu xonya céema coainacko Kopany u Cyne. Mocksa: U3natenseTBo
A. K. Dxaesa. C.66.
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nuosmuki religingi zmonés turéty zitréti atlaidziai ir supratingai, kaip i neiSvengiamg, bet jau
pranaSy numatytg ir aprasyta blogj.

Antra vertus, vis didesn¢ islamisky krasty gyventojy dalis zitri j Vakary kultiirg ne tik kad ne
priesiskai, bet su simpatija. Atsispirti vartotojiSkumui sunku, kartais tiesiog nejmanoma. Socialinés
politinés Vakary institucijos taip pat nors ir ne be priekaisty, bet neabejotinai pranaSesnés uz kai
kuriuose kraStuose dar pasitaikancius diktatoriSkus rezimus. Todé¢l globalizacijai stipréjant,
pleciantis ekonominiams ir kultiriniams mainams, didesn¢ ar maZesné¢ islamo vesternizacija
neiSvengiama.

Trecia, yra pozymiy, kad Vakaruose galimas religinio gyvenimo atgimimas. Strindbergas dar XX a.
pradzioje radé: ,,Zmonés troksta religijos, susitaikymo su nepazjstamomis galiomis (kaip tik tas
zodis), priartéjimo prie neregimojo pasaulio [...] Religija turi sugrjzti, bet jgavusi kitas formas, ir
kompromisas su senosiomis religijomis atrodo nejmanomas. Miisy laukia ne reakcinga epocha, tai
nesg grizimas j tai, kas pergyventa, o verzimasis j kazkg naujg!“**®. Didelj démesj krik$¢ionybés
atgimimui savo publicistiniuose veikaluose skyré Tolstojus. Paskutiniais deSimtmeciais
sekuliarizacijos tempai Vakaruose labai sulétéjo, o kai kuriose — pirmiausia pokomunistinése
valstybése — religinis gyvenimas suaktyvejo. Praktiskai visose Salyse auga susidoméjimas Ryty
filosofija ir religija. Visa tai duoda pagrindo manyti, kad Vakaruose gali iSsirutulioti nauja
kriks¢ioniSko ar sinkretinio dvasingumo forma.

Akivaizdu, kad taikus Vakary ir islamo biivis bus imanomas tik tuo atveju, jei abi kultiiros
atsisakys ekspansijos ir pretenzijy i tiesos monopolj. Pirmiausia tai aktualu Vakarams. Nieko blogo,
kad Marxas tur¢jo savo pozilrj ] istorija. Bet, kai remiantis jo istorijos samprata buvo iSzudyti
milijonai Zmoniy — blogai. Taip pat nieko blogo, kad Fukayama vakarietiSkas vertybes ir gyvenimo
biidg laiko tobuliausiais dalykais pasaulyje. Nerima kelig, kai Sias vertybes norima jéga primesti
visam pasaulivi. Sitai aktualu ir islamui. Tikratikiams nedera imtis Dievo darbo ir bausti
klystanciuosius. Juk pasakyta: mano teismas, ir as bausiu.

Bitina taikos salyga — krikSCionybé turi pripazinti, kad islamas yra apreikstoji religija. Islamas
pripazjsta krik§¢ionybe kaip Knygos religija. Kristus — vienas labiausiai garbinamy pranasy islame.
Labai santiirus stebukly atzvilgiu islamas netgi pripazista nekalto Kristaus pradé¢jimo dogma.
Kriks¢ionybé turéty atsimokéti jei ne tuo paciu, bent panaSiu: pripazinti, kad Muhamedas — taip pat
pranasas, kad Dievas nenor¢jo suklaidinti, pasmerkti, iSvesti i§ tiesos ir doros kelio milijardy
zmoniy, o atskleidé jiems taip pat dalj tiesos. Bet dabarties krik§Cionybés lyderiams tai per sunki
uzduotis. Galbiit, kai pasaulyje liks vienas judéjas, du kriks¢ionys ir trys musulmonai, jie, kartu
suséde, pagalvos: ,,Turbiit kazka ne taip daré misy protéviai. Gal jiems vis tik reikéjo labiau
akcentuoti ne tai, kas mus skiria, o tai, kas vienija“. Bet bus jau vélu. Uzdanga leisis.

Lietuva globalinio spektaklio scenoje

Religingumas visada buvo svarbus, jei ne pagrindinis lietuviy tautinés tapatybés bruozas. Religija
vaidino tokj svarby vaidmenj Zmoniy gyvenime, kad jos iSsizad¢jimas buvo tolygus mirciai.
Kriks¢ioniy metrastininkas raseé: ,,Lietuviai pasiryzo geriau sulaukti baisiausio galo, negu pilj
atiduoti ir prieSams ] rankas patekti, ypa¢ del [priesy] religijos, kuri jiems buvo visai svetima, todél
jie geriau pasirinkdavo mirtj. 34

Dabartingje epochoje situacija radikaliai pasikeité. Kaip pazymi Eglé Laumenskaite, ,,dabartiniu
metu didelé¢ dalis Zmoniy savo religing tapatyb¢ daugiau deklaruoja, negu vadovaujasi religine
pasauléZitira bei vertybémis kasdieniniame gyvenime‘*°. PanaSig iSvadg galima padaryti ne tik

348 Strinberg A. Pragaras: Juodosios veliavos. P. 142-143.

3% Naujoji Priisijos kronika. Balty religijos ir mitologijos Saltiniai, 1 tomas. Vilnius: Mokslo ir enciklopedijy
leidykla, 1996. P. 465.

350 Laumenskaité E. Baigiamasis zodis. Wuthnow R. Sventybés atgavimas. Vilnius: Aidai. P. 197—216.
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lietuviy, bet praktiskai visy vakarieCiy atzvilgiu. Stipr¢jant sekuliarizacijai religinj entuziazma
pakeité tolerancija, o pastargja abejingumas. | Simtmecius ir tikstantmecius Zmones kankinusj
klausimg — kas teisus — buvo duotas paprastas ir jtikinantis atsakymas : neteistis visi. [lgaamze tarp
jvairiy religijy, konfesijy, tikéjimy vykusia kova laim¢jo sekuliarizacija.

Lietuva priklauso pokomunistiniy valstybiy blokui, kurios, anot Fukuyamos, laiko Vakary
vartotojiskumgq patraukliu ir, jei tik galéty, noréty juo pasinaudoti. Kazin, ar verta labai didZiuotis
tokia charakteristika. Nuo vartotojiSkumo tik vienas zingsnis iki gyvuliSkumo. Kaip ras¢ senovés
kiny i$mincius Meng Tzu: ,,Tai, kas skiria Zmogy nuo gyvulio, yra labai nedaug. Kilniausi Zmones
tai labai kruop$¢iai saugo, Zemiausi — labai lengvai praranda.“*>!. Todél jei Lietuva nenori biti tik
vakarietiSkos kultliros marioneté ir mégautis tikrais ar tariamais jos privalumais, didesni démesj
savo vidaus politikoje ji turéty skirti dvasiniy vertybiy puoseléjimui.

Atsargesné turéty buti Lietuva ir rinkdamasi uzsienio politikos partnerius. Nesvarstant visy ES ir
JAV santykiy niuansy, galima tik spéti, kad Lietuvai, kaip kontinentinés Europos atstovei,
Vokietijos laikysena arabisky krasty atzvilgiu turéty biiti artimesné, negu Didziosios Britanijos ar
JAV.

Zymus olandy fizikas, Nobelio premijos laureatas Hendrik A. Lorentzas saké: ,,A$ didZiuojuosi,
kad priklausau tautai, kuri yra per maza tam, kad daryty dideles kvailystes.”>>? Sie zodziai visikai
tinka ir Lietuvai. Mes esame per mazi, kad galétume daryti jtaka globaliems procesams. Bet
pakankamai dideli, kad bandytume juos suvokti. Ir nedarytume dideliy kvailysc¢iy.

ISvados

Siame skyriuje konfliktas tarp Vakary ir islamo visy pirma traktuojamas kaip konfliktas tarp
tradicinés ir modernistinés kultiiry. Moderniosios kulttiros apologety poziiiriu, tradicinés kulttiros
yra atsilikusios ir netolerantiSkos, modernioji Vakary kultiira, tradiciniy kultiiry pozitriu, yra
degradavusi. Tarp Siy kultiiry egzistuojantys skirtumai liecia ir istorines jy formavimosi aplinkybes,
ir fundamentiniy pasgmonés struktiiry, ar dievy, formavimosi ir raiSkos ypatybes. Islamas Sias
struktiiras formuoja tikéjimo, Vakarai — proto pagalba.

Svarbus konflikto tarp Vakary ir islamo aspektas — idéjy kova. Ideologijy srityje konfliktas tarp
Vakary ir islamo yra konfliktas tarp liberalizmo ir religinés ideologijos. Sios ideologijos skiriasi
poziiiriu 1 asmenybe, visuomeng, butj. Visais $iais klausimais ideologijos yra ne $iaip skirtingos —
jos nesuderinamos. Liberalizmo jsigal¢jimas reiskia religijos mirtj, religinés ideologijos
jsigaléjimas reiskia liberalizmo mirt;.

Religingy krasty gyventojai ir vyriausybes galéty zitiréti | Vakary kultiros kriz¢ abejingai ar net su
uzjauta, jei ne Siai kultiirai budinga ekspansijos dvasia. Globalizacija dabarties pasaulyje visy pirma
yra sekuliarizuotos Vakary kultiros plitimas. Nejmanoma naudotis Vakary mokslo ir technikos
laim¢jimais, vakarietiSka demokratija ir neperimti vakarietiSky vertybiy ar gyvenimo biido. Todél
tuose regionuose ir valstybése, kur religija vaidina svarby vaidmenj ir Zmogaus, ir tauty gyvenime,
globalizacija sutinka ir sutiks arSy pasiprieSinimg. Abiem puséms ir visai Zmonijai katastrofisky Sios
prieSprieSos padariniy galima iSvengti tik didinant savitarpio supratimg ir vengiant radikaliy
konflikto sprendimo biidy.

351 Meng Thu. 4 History of Chinese Philosophy. London: Methuen, 1993. P. 318.
352 Cituojama i$: Einstein A. Ideas and Opinions. New York: Bonaza, 1953. P. 76.
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Pabaiga

Zmogaus pozidris j sudétingesnius dvasinius reiskinius pirmiausia priklauso nuo jo i§vystymo.
Kiekvienas pasaulyje mato tik save, ir mums neduota matyti daugiau negu esame. Ypac tai teisinga
religijos atzvilgiu. Kvailys joje mato tik kvailystes, Siek tiek proto turintis Zmogus jzvelgia
racionaly griida, o yra ir tokiy, kuriems religija — aukSc¢iausia individo ir visos Zmonijos dvasinés
evoliucijos pakopa. Biitent pastaryjy individy pazitiroms pagrjsti ir paraSyta $i knyga.

Knygoje remiamasi prielaida, kad saves pazinimas — trumpiausias ir patikimiausias kelias | Dieva.
Kaip teigia araby i$mintis, ,,paZjstantis save paZjsta savo Viespatj“. Siek tiek kitais ZodZiais t3 pacia
mintj formuluoja Evangelijos pagal Tomg autorius: ,,Kai pazinsite save, tuomet ir jiis biisite pazinti
ir Zinosite, jog esate gyvojo Tévo siiniis. O jei nepazistate saves, tuomet jis esate varge ir jiis patys
esate vargas. “3°°

Saves pazinimas — tai psichikos pazinimas. Analitiné psichologija, kurios idéjomis daugiausiai
remiamasi Sioje knygoje, iSskiria dvi pagrindines psichikos dalis — sagmon¢ bei pasamong ir
postuluoja pasamonés prioriteta prie§ samong. Dalis pasgmonés turiniy susiformuoja kaip
individualaus patyrimo rezultatas ir sudaro vadinamaja individualia, dalis — kaip grupinio, ar
kolektyvinio patyrimo rezultatas ir sudaro vadinamg kolektyving pasagmong.

Salyginai galima iSskirti tris pagrindines kolektyvinés pasamonés sudedamasias dalis ir,
atitinkamai, formavimosi Saltinius: biologinj, socialinj ir transcendentinj. Biologiné sudedamoji
susiformuoja, vieng vertus, i$ instinkty, antra vertus, — prieSistoriniais laikais gimusiy psichikos
struktiiry. Biologiniam sluoksniui priklauso tai, ka Freudas jvardijo kaip /d, jvairios fobijos (vory,
gyvaciy baimé¢), ,.beprotiSka narsa* (wut, menos) ir pan. Su tam tikromis iSlygomis biologinam
sluoksniui priklauso ir Jungo bei jo mokiniy i$skirti archetipai.

Biologin¢ sudedamoji vaidina didesnj ar menkesnj vaidmen;j praktiSkai visy Zmoniy gyvenime,
ta¢iau zmogui evoliucionuojant vis svarbesnés jo psichikoje tampa ne jgimtos, o konkrecioje
istorinéje kulttrinéje terpéje suformuotos psichikos struktiiros. Ypac¢ reikSmingos tokios strukttiros
yra religijoje. Kaip polemizuodamas su Jungu ras¢ Franklis, ,,religiniai pirmavaizdziai — ne mumyse
sniiduriuojantys, biologiniu biidu paveldéti archetipai; tai tradiciniu biidu perimti pirmavaizdziai i§
miisy religinés kultdrinés aplinkos. Sis vaizdy pasaulis néra jgimtas, tai mes esame j jj gime*3%*.
Socialiai determinuotos psichikos struktiiros formuojasi kaip kolektyviai atliekamy veiksmy —
apeigy, ritualy rezultatas. Siy veiksmy metu patiriami jausmai ,,nuséda“ kolektyvinéje pasamonéje
ir 1§ ten veikia individualias psichikas. Ritualas (/i) — fundamentiné tradicinés kiny kultiiros sgvoka.
Trumpai, bet intensyviai ir grésmingai specifinés pasamonés struktiiros buvo formuojamos
fasistin¢je bei komunistingje visuomenése.

Trecia psichikos sudedamoji — transcendenting, ji pasireiSkia kaip juslini pasaulj perzengianciy
idejy sistema. Galima ginCytis dél Sios sistemos ontologinio statuso, taciau kazin ar kas abejoja, jog
kiekvienoje visuomeng¢je buvo ir yra Zmoniy, kuriy gyvenimus formuoja ne biologiniai poreikiai, ne
socialinés normos, o id¢jos. Ne atsitiktinai Jungas i§skyré du archetipy aspektus: viena vertus, jie
instinkty tgsinys, kita vertus — Eono laikais susiformavusios id¢jos ar pirmavaizdziai.

Priklausomai nuo to, kokios pasgmonés struktiiros dominuoja viename ar kitame individe, galima
i8skirti labai daug ir jvairiy Zmoniy tipy, kurie skiriasi interesais, poreikiais, vertybémis. Siekiant
geriau atspindéti tarp jvairiy grupiy egzistuojancius psichologinius skirtumus, knygoje jvedama
kolektyvinio komplekso savoka. Si savoka knygoje vartojama dviem viena kita papildan¢iomis
prasmémis. Pirmiausia kolektyviniams kompleksams priskirtini tie patys skirtingy Zmoniy

353 Evangelija pagal Toma. Filosofijos istorijos chrestomatija. Viduramziai. P. 57.
354 ®panxn B. Yenosex 6 nouckax cmoica. C 55.
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psichikose atpazjstami, nuo sagmoningy jy pastangy nepriklausomi ir kryptingai §iy Zmoniy ego
veikiantys psichiniai deriniai. Tad visi psichiatrijoje Zinomi kompleksai, pradedant Oidipo ir
baigiant ateiviy, yra kolektyviniai. Kolektyviniams kompleksams priskirtinos ir jvairios dvasios,
demonai, dievai. Antras kolektyvinio komplekso aspektas — tai bendras daugeliui Zmoniy psichikos
sluoksnis. Galima kalbéti apie socialinius, kultiirinius, ideologinius, religinius kompleksus. Jei
pirmu atvéju kompleksai gali reikstis kaip tam tikros salyginai autonomiskos jégos, linkmeés,
potraukiai, antru — tik kaip tokiy jégy, linkmiy, potraukiy sistema.

Yra Zzmoniy, kuriems pasgmoneés egzistavimas toks pat realus kaip ir samonés, taciau nemazai ir
skeptiky. Knygoje plétojama idéja, kad zmogaus santykis su pasamone priklauso nuo psichologiniy
jo ypatybiy, pirmiausiai nuo atvirumo pasgmonei. Jungas pozilir] | pasaulj siejo su asmenybés
priklausymu vienam ar kitam psichologiniam tipui. Pagal jo pateikta klasifikacija atviriausi
pasamonei yra intuityvaus tipo zmonés. Taciau intuicijos savokos nepakanka, norint bent kiek
iSsamiau atspindéti santykiy su pasamone jvairove. Atvirumas pasagmonei yra platesné sagvoka uz
intuicijg. Visi intuityvaus tipo Zmonés atviri pasagmonei, taciau daugelio pasagmon¢ skleidziasi ne tik
kaip intuicija, bet sunkiai suvokiamais ir dar sunkiau jvardijamais jausmais, vaizdiniais, norais.
Knygoje iSskiriami keturi pagrindiniai atviros pasagmonés Zzmoniy tipai ir pateikiamos trumpos jy
charakteristikos.

Nemazai individy niekada nepatiria jokiy i§ pasagmonés iSplaukianciy jégy poveikio todél, kad jy
ego gerai integruotas ] toje socialin¢je terpéje vyraujanCiius ar bent jau egzistuojancius
kolektyvinius kompleksus. Pavyzdziui, visi komunistinéje visuomenéje gyvenantys zmonés, kuriy
ego gerai integruoti j komunistinj kompleksa, nepatiria jokiy i§ pasamonés iSplaukianciy jégy
poveikio. Taciau, kad tokia integracija biity jmanoma, kazkas tur¢jo komunistinj kompleksa sukurti,
o kuré jj atviros pasagmonés zmonés. Kazkas devynioliktame amziuje turéjo patirti nuolatinj
pasamonés spaudima, kuris galy gale iSsiliejo i naujg socialing teorija. Realizuodami $§ig teorija,
zmonés sukiiré nauja visuomen¢ su savo ideologija, mitologija, socialinémis bei teisinémis
institucijomis. Psichologinis Sios visuomengés atitikmuo — kolektyvinis kompleksas, todé¢l gerai |
kokj nors kompleksg integruoti ir pasagmonés vaidmenj jy gyvenime neigiantys Zmones primena
lektuvu skrendancius ir orlaivio egzistavimag neigiancius keleivius.

Dar viena svarbi palyginti silpno pasamonés poveikio daugumos zmoniy sagmonei priezastis — vis
stipréjanti Vakaruose socialiné dezintegracija. Nykstant socialinéms grupéms, nyksta ir Siy grupiy
kurtos, palaikytos bei puoselétos pasamones struktiiros. Silpn¢jant kolektyviniy kompleksy reikSmei
visuomenés gyvenime, ego jauciasi vis bejégiSkesniais. Savizudybés knygoje traktuojamos kaip
vienas i§ ontologinés, biologinés, socialinés ir psichologinés dezintegracijos padariniy.

Knygoje iSskiriamos ir placiau nagrin¢jamos keturios religijos funkcijos: terapiné, moraliné,
pasaulézitring ir ontologiné. Siy funkcijy reik§mé ir vaidmuo konkrediy Zmoniy gyvenime
pirmiausia priklauso nuo to, kokiam kolektyviniam kompleksui priklauso ar kokiy pasagmonés jégy
poveikj patiria jy ego. Taip, biologiniamis vertybémis savo gyvenimg grindziam zmogui kalbéti
apie religija tas pats, kas zuvi mokyti vazinéti dviraciu. Antra vertus, net menkiausig transcendento
dvelksmg patyres Zmogus ieSko, blaskosi, nenurimsta, kol neranda atsakymo ] ji kankinancius
klausimus. Amzininky teigimu, sufijus Samsadinas nevalgé ir nemiegojo, kol nesuzinojo Tiesos:
,Kodel as turéciau valgyti ir miegoti? Jei Jis ims kalbéti su manimi ir a§ suprasiu, kodé¢l buvau
sukurtas, i§ kur atéjau ir kur einu, tumet a§ valgysiu ir miegosiu.“3>. Terapiné religijos funkcija
pirmiausia pasireiskia tuo, kad ji suformuoja auksc¢iausius ir Zmogaus, ir visuomenés raidos tikslus
ir pateikia ty tiksly realizavimo priemones.

355 Bayat MLJ. Sufijy Salies pasakojimai. Kaunas: Mijalba, 2003. P. 140-141.
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PrieSingai Freudui, teigusiam, kad ,,zmogaus vystymuisi nereikia jokiy kity paaiskinimy, skirianciy
ji nuo gyvulio vystymosi“®>®, knygoje jrodinéjama, jog dvasiné ir atskiro individo, ir visos
zmonijos evoliucija yra palaipsnis per¢jimas nuo biologiniy poreikiy prie socialiniy, ir nuo
pastaryjy — prie transcendentiniy. Pradinése Zmonijos raidos pakopose pasamoné tarnauja
biologinéms vertybéms paskleisti ir jtvirtinti, ta¢iau kuo labiau Zmogus tolsta nuo gamtos, tuo
jvairesnes ir specifiSkesnes pasgmonés struktiiras kuria ir palaiko. Tam tikroje dvasinés raidos
pakopoje atsiranda mokymai, ne tik neskatinantys ,nattraliy“ Zmogaus polinkiy, bet jiems
prieStaraujantys. Taip, vietoje zmogui kaip biologiniam padarui jgimto siekio pirmauti teigiamas
tarnavimas kitiems, vietoje neapykantos prieSams — meilé¢, vietoje paniekos silpniems — uzuojauta ir
pan. Ypac tai rySku moral¢je.

Knygoje iSskiriami keturi pasaulietiskos ir keturi religinés moralés tipai. Pirmajam pasaulietiSkos
moralés tipui priklauso jéga, antrajam — jstatymais, ar platesne prasme, teise¢, treiajam — protu
besivadovaujantys zmonés. Ketvirtojoje pakopoje esantys zmonés savo elgesi grindzia jausmais:
artimo meile, uzuojauta, gailestingumu, sgzine, kartais — pareigos vykdymu. Jei pirmy trijy
pasaulietiSkos moralés tipy atstovai gali nepatirti jokiy i§ pasamonés kylanciy jégy poveikio,
ketvirtajam priklauso tik atviros pasgmonés Zmones.

Pirmoji religinés moralés pakopa — gyvenimas harmonijoje su pasauliu. Priklausomai nuo to, kaip
suvokiama pasaulj tvarkanti ar harmonizuojanti jéga, galimi keturi pagrindiniai $ioje moralinés
raidos pakopoje esanciy individy veiklos principai: neveikimas (u wei), Zalos nedarymas (ahimsa),
paklusnumas moraliniam désniui, paklusnumas Dievo valiai. Kita religinés moralés pakopa —
atsakomybés uz pasaulyje pasitaikant], o neretai ir vyraujant] blogj prisiémimas. Pagrindinis
tre¢iojoje religinés moralinés evoliucijos pakopoje esanc¢iy Zmoniy veiklos principas — Kkity
padarytos Zalos atlyginimas, kuris gali reikstis labai jvairiai, pradedant ligoniy slaugymu ir baigiant
nepelnytu séd¢jimu kaléjime. FaktiSkai tai reiSkia savanoriska kancCios prisiémima. Ir pagaliau
aukSciausig dvasing evoliucijos pakopa pasiekusiam individui iSnyksta skirtumas tarp gério ir
blogio, melo ir tiesos, grozio ir bjaurumo. Viskas, ka daro $io tipo Zzmonés, yra Géris, Grozis, Tiesa.

Daugelio religingy Zmoniy moralé reiSkiasi kaip tam tikras jausmas, specifiné nuostata ar paskata ir
nereikalauja rimtesnio teorinio pagrindimo, taciau nereti atvejai, kai kolektyviné pasamone
objektyvuojasi moraling zmogaus veiklg aiSkinancia ir grindzianCia pasaulézitra. Religiné
pasauléziiira, viena vertus, remiasi filosofija, kitg vertus — mitais.

Mitai — specifin¢ naratyvo forma, kurianti bemaz integraly pasaulio paveiksla, nurodanti Zmogaus
vietg jame, aiSkinanti, kod¢l vienoje ar kitoje situacijoje individas privalo elgtis taip, o ne kitaip.
Mitai visuomen¢je atlieka jvairias funkcijas, 1§ kuriy knygoje placiau nagrinétos trys: orientaciné,
integraciné ir pasauléziiirin¢. Orientaciné funkcija pasireiSkia tuo, jog mitai vaidina svarbesnj ar
menkesnj vaidmenj grindziant teoring ir prakting Zmogaus veiklg. Integraciné funkcija pasireiskia
tuo, kad mitai nurodo zmogaus vietg socialiniuose ar ontologiniuose deriniuose ir pagrindines
integracijos formas bei biidus. Pasauléziiiriné funkcija pasireiSkia tuo, jog mitai sudaro didesn¢ ar
mazesng pasaulézitiros dalj. Pagrindinj pasaulézitiros srityje egzistuojant] désninguma galima
suformuluoti taip: kuo platesné pasauléziiira, tuo daugiau joje mitologiniy elementy.

Kitas religinés pasaulézitros Saltinis — filosofija. Dar Sokratas teigé, kad filosofavimas —
mokymasis mirti. Sia prasme filosofija susipina, o neretai ir susilieja su religija. Svarbus religijos,
kaip ir filosofijos tikslas — sukurti tokia pasaulézitra, pagal kurig mirtis biity, jei ne geidziama, tai
bent jau nebaisi, tik jei filosofijos arsenalas siekiant Sio tikslo gana ribotas — racionaliis

356 Freud S. Beyond the Plesure Principe. In Gay P. (ed.) The Freud Reader. New York, London: W.W Norton and
Company, 1989. P. 615.
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iSvedziojimai, kartais — moralizavimas, geriausiu atveju — ypatingai sveiko proto reikalavimams
neprieStaraujantis gyvenimo bidas, tai religija visg teoring ir prakting zmogaus veikla pajungia
realizuoti  konkrecioje socialinéje kultiiringje terpéje kaip aukciausiais suvokiamiems tikslams.
Ontologiné religijos funkcija ta, kad ji stengiasi suformuoti tokias pasagmonés struktiras, kurios
persmelkty juslinj zmogaus suvokimg ir suteikty galimybe laikiname pasaulyje jzvelgti amzinybés
daigus.

Knygoje grindziama idéja, kad samoné vaidina svarby, o neretai lemiamg vaidmenj formuojant
fundamentines pasamonés struktiiras. Gali buti, kad egzistuoja visai zmonijai bendras pasgmonés
sluoksnis, Kristaus jvardijamas kaip ,,jumyse esanti Sviesa®, budizme ,,vaiskioji Sviesa* ir pan. Gali
biti, kad Sio sluoksnio atskleidimas savyje ir yra pagrindinis, o faktiSkai vienintelis Zmogaus
gyvenimo tikslas. Taciau kiekvienoje kultiirin¢je istorinéje epochoje $i Sviesa atsikleidzia savaip.
Gimdamas Zmogus patenka j tam tikra socialing kultiiring terpe ir joje vyraujancios paziiiros lemia
jo pasamongs ypatumus. Vienokia yra senovés kiny pasamoné, kitokia — egiptieciy, dar kitokia —
dabartiniy lietuviy. Tai reiskia, kad néra pasagmonés be jg struktiiruojancios sgmonés. Pasagmon¢ yra
struktiiruota taip, kaip struktiiruojama, o strukttiruojama ji kalbos pagalba.

Nors kalba vaidina labai svarby vaidmen; struktiiruojant pasagmong, taciau jos reikSmes, kaip tai
daro Lacan, negalima pervertinti. Jei pasamone¢ biity struktiiruota tik kaip kalba, ji ir reikStysi tik
kaip kalba, taCiau pasamoné¢ skleidziaisi ir kaip jausmai, norai, paskatos, vaizdiniai. Salyginai
galima i$skirti du pasamonés struktiiravimo etapus: jvardijima ir jtvirtinima. Kalba — pagrindiné ir
faktiSkai vienintelé pasgmonés turiniy jvardijimo priemoné¢. Pasgmonés struktiiros jtvirtinamos labai
jvairiomis priemonémis, i§ kuriy knygoje, be verbalinés kiirybos, nagrinéjamas imitavimas, valia ir
tikéjimas.

Tik¢jimas struktiiruojant pasamone vaidina dvejopa vaidmenj. Viena vertus,, tik¢jimo deka kieno
nors subjektyvioje samonéje gime psichiniai turiniai tampa objektyvis. Tiké¢jimas sulauzo tarp
lvairiy ego egzistuojancias pertvaras ir sukuria objektyvy psichikos sluoksnj. Antra vertus, tikéjimo
déka objektyvios vaizduotés struktiiros formuoja jusliniame pasaulyje vykstancius procesus.
Juslinio pasaulio formavimas tikéjimo pagalba jmanomas todel, kad ir pasagmongje, ir jusliniame
pasaulyje vykstancius reiSkinius formuoja ta pati skirtingose istorinése kultiirinése epochose
skirtingai jvardijama energija ar jéga. Susiformavusi ar iSsikristalizavusi kolektyviniuose
vaizdiniuose, $i energija ,,velka® paskui save juslinj pasaulj. DaZniausiai Siai energijai duodami
vardai — ,,Dievas®, ,,Amzina meil¢“, ,,Buda®, ,,Dao®. Visi Sie vardai tampa veiksmingi, kai tikima
ju veiksmingumu. Pradzioje mes ta jéga jvardijame, po to jzvelgiame j3 pasaulyje, o dar véliau
patiriame jos poveikj. Tokiu buidu, tik¢jimas ir yra ta jéga, kurios déka objektyviis vaizduotés
turiniai lemia jusliniame pasaulyje vykstancius procesus.

Tik¢jimas — specifiné psichinés energijos rusis, kuri objektyvuojama per vaizduotés turinius.
Santykis tarp vaizduotés ir jusliy priklauso tik nuo tikéjimo kiekio: kas nors gali gyventi jusliniame
pasaulyje, bet tikéti, pavyzdziui, dvasiomis. Kas nors gali tikéti ne tik dvasiomis, bet amZinuoju
gyvenimu; toks zmogus gyvena tarsi dvejuose pasauliuose: Siame, jusliniame, Zemiskajame ir
vir§jusliniame, amzinajame. Siems Zmonéms tinka apaStalo Pauliaus pateiktas apibrézimas:
tikéjimas — nematomo realumas; ir pagaliau Zmogus gali ne tik tikéti vir§jusliniu pasauliu, bet ir
matyti ji jusliniame, juslinj pasaulj suvokti kaip religinés vaizduotes dalj. Tokiu budu, stipréjant
tikéjimui, silpnéja juslinio pasaulio vaidmuo; galutiniame tikéjimo evoliucijos etape vaizduotés
struktiiros pilnai suformuoja zmogaus juslinj suvokima, ir toks Zmogus mato, girdi, jaucia tik
vaizduotés struktiiras. Konkrecios tikéjimo formos — j ka tiki konkretus individas ar bendruomené —
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Siuo atveju vaidina tik antraeilj vaidmenj. Kaip ras¢ Ibn Arabi: ,,VieSpats visur, ir néra nieko,
isskyrus tiké&jimus**>7.

Kultiiros istorija knygoje traktuojama religinés, kultlirologinés ir psichologinés paradigmy
aspektais. Religiné paradigma iSskiria du kultiiros raidos etapus — iki ir po ApreiSkimo, ir dabarting,
ypa¢ Vakary kultura, traktuoja kaip nuopuolj. Pagrindiniai pozymiai — deontologizacija ir
desakralizacija. Deontologizacija reiskia, kad zmogus palaipsniui i§jungia save i§ biities konteksto,
Ji vis maziau domina gyvenimo prasmes, amzinybés, Dievo problemos. Pagrindin¢ dabarties
Vakary problema — kaip daugiau pagaminti ir daugiau suvartoti, pagrindinis dabarties mitas —
zmogaus visagalybés mitas. Ryskiy, neretai stulbinanc¢iy, mokslo ir technikos pasiekimy fone
blésta, blanksta ir slenka i nebiiti fundamentiniai kazkada zmoniy gyvenimus léme ir formave
vaizdiniai. Jungas rasé: ,,Mes gyvename misy paciy sukurtos elektros $viesoje ir, kas komiskiausia,
tikim ar netikim Saule.*3%%

Desakralizacija reiSkia, kad ple€iantis pasaulietiSkoms vertybéms, siaur¢ja Sventumo sritis. M.
Eliade radé: ,,Siuolaikinis nereligingas zmogus prisiima visi$kai nauja egzistencing situacija: jis
laiko save vien istorijos subjektu bei objektu ir atsisako turéti reikaly su bet kokiu
transcendentiSkumu. Kitaip sakant, jis nepriima jokio kitokio zmogiSkumo modelio, pranokstancio
zmogaus bitj tokig, kokia galima paZinti nagrinéjant jvairias istorijos situacijas. Zmogus save ugdo
pats ir tampa tobulesnis tiek, kiek desakralizuojasi pats ir kick desakralizuoja pasaulj. Sventyb¢ yra
jo laisves klitciy kliditis. Savimi jis taps tik tada, kai desakralizuos save i§ pat paSakny. Jis bus
laisvas tik tada, kai jau bus nuZudes paskutinj dieva.“*> Taciau dievy Zzudynés nepraeina be
pédsaky. Dievai mirsta skausme, ir tas skausmas vis dazniau ir astriau perveria atskiry individy
likimus. Geriausias jrodymas — vis did¢jantis Vakaruose psichinémis ligomis serganciy Zmoniy
skaiCius.

Kultiirologinés paradigmos sklaida pirmiausiai priklauso nuo kultiros sampratos. Jau kultiiros
moksly pradininku laikomas Vico sukiiré ,,amzinosios istorijos* koncepcija, pagal kurig Zmonijos
ausroje vyravo vaizduotés déka kuriamas mitologinis pasaulévaizdis, o pabaigoje — racionalus
barbarizmas. Kultiirologines Vakary saulélydzio koncepcijas plétojo Osvaldas Spengleris,
Jaspersas, Herbertas Marcouse. Sioje knygoje kultiira traktuojama kaip vertybiy sistema. Kultiiros
krizé Siuo atveju pasireiskia, viena vertus,, kaip vertybiy vaidmens Zzmoniy gyvenime menkéjimas,
antra vertus, — vertybiy, o tuo paciu ir kultiros jusliSkéjimas. Moralés krizé¢ Siame kontekste
traktuojama kaip natiiralus ir désningas vertybiy krizés padarinys.

Tradicinése kultiirose kultiirologiné paradigama iSplaukia i§ religinés, o psichologiné¢ — i§
kultiirologinés. Ryskiausias pavyzdys Indija, kurios dvasinis paveldas tapo prieinamas Vakarams
daugiausia Svamio Vivekanandos déka. Patys Vakarai neturéjo kultirologinés iS religijos
iSplaukiancios paradigmos — gnostiky ar B6hme’s bandymai sukurti savo kriks¢ioniskaja tradicija
besiremianéia kultiirologine terminija pripazinimo nesulauké. Sioje situacijoje atsivéré dvi
galimybés — arba paneigti krikS¢ioniska paradigma, kaip tai daré¢ Freudas, Adleris ir daugelio kity
psichologijos krypciy atstovy, arba naujausius psichologijos laiméjimus jraSyti i tradicinj Vakary
kultiiros raidos konteksta, kaip tai padaré¢ Jungas. Pirmu atveju tekty pripazinti, kad visa
ikikrik$¢ioniskoji ir krik§¢ioniSkoji Vakary istorija téra nesusipratimy ir klaidy virtiné. ISeity, kad
zmones tikstantmeciais tiké¢jo nesagmonémis, meldési tuStumai, garbino niek3. Antru atveju,
tikin¢io Zmogaus psichikoje vykstantys procesai tyrin¢jami objektyvios ar kolektyvinés psichikos
raidos kontekste.

357 CmupnoB A. B. Beauxuii wetix cygpusma: onvim napaduemanbiozo anamusa gurocouu Ubn Apabu. C. 93.
338 Letters of C. G. Jung, Volume 2: 1951-1961 “ (Bollingen Series XCV:2), p. 5.
3% Eliade M. Sventybé ir pasaulietiskumas. Vilnius: Mintis, 1997. P. 144,
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Psichologiné kultiiros istorijos analizés paradigma grindZiama dviem pagrindinémis prielaidomis.
Pirmiausia, tai dar Herakleito suformuluota ir Jungo iSplétota id¢ja, jog prieSybiy egzistavimas —
bitina individo, visuomengs, gamtos egzistavimo salyga. Kiekvienoje kultiiroje, istorinéje epochoje
susiformuoja savo opozicijos ar opozicijy sistemos. Taip pagrindinémis tradicinés indy kultiros
opozicijomis galima laikyti tikrove ir iliuzija (atmang ir maja), konfucionistinés — tarp tobulo ir
zemo zmogaus, kriks¢ioniskosios — tarp amzino ir laikino gyvenimo ir pan. Pagrindiné visiems
laikams ir visoms tautoms biidinga opozicija — tarp samonés ir pasgmonés. Sios opozicijos poliai
ivardijami bendriausiomis, tuo paciu ir miglo¢iausiomis sgvokomis: biitis — nebiitis, chaosas —
harmonija, tapsmas — tuS$tuma. Zmogaus psichika — scena, tiksliau, arena, kurioje kovoja,
susirti§iuoja, susiharmonizuoja ir prie§ sgmonés teismg stoja jvairios i$ pasagmones kylancios jégos.
Sios kovos rezultatas ir yra zmogiskasis pasaulis, jo dangus ir Zemé, meilé ir neapykanta, negandos
ir dziaugsmai. Kiekviena sagmonés pergalé¢ Sioje kovoje — zingsnelis biities harmonizavimo link,
kiekvienas pralaiméjimas — duoklé chaosui, nebti¢iai, mirciai. Religija — kvietimas dalyvauti kuriant
pasaulj. Ateizmas — atsisakymas tai daryti.

Antra kulttros raidos analizés prielaida liecia psichikos struktiirg. Be abejo, praktiskai visos, ir
Ryty, ir Vakary filosofinés ar psichologinés mokyklos iSskiria tam tikrus psichikos elementus ir
tyrinéja sgveika tarp jy. Archetipiné psichologija postuluoja kolektyviniy kompleksy egzistavima.
Kolektyviniai kompleksai atlieka instinkty pakaitalo vaidmenj ir pasireiSkia kaip tam tikroms
zmoniy grupéms bendri psichikos sluoksniai. Instinktai nesidomi individais, nes tarnauja tik rasims,
panasiai ir kolektyviniai kompleksai Zmoniy gyvenimus pajungia ar pavergia tam tikry grupiy
iSlikimo tikslams. Priémus tokig prielaida, tauty istorija galima traktuoti kaip tam tikry kompleksy
— religiniy, ideologiniy, kulturiniy — kaita.

Jei istorija traktuotume kaip kolektyviniy kompleksy kaita, neiSvengiamai kyla klausimas apie Siag
kaitag reguliuojancius désningumus. Jungas akcentavo kompensacijos désnio svarbg psichikos
raidoje. ISties kompensacija — svarbus, bet tik vienas  psichikos raidos aspektas. Prie$
kompensuojant turi biiti kas nors, kas kompensuojama. Tas ,,kas nors* — visoms gyvoms sistemoms
— ar tai bty grauziky riisis, ar individualus ego, ar kolektyvinis kompleksas — jgimtas siekimas
jsitvirtinti, dominuoti, pléstis. Knygoje plétojama id¢ja, kad santykiuose tarp kompleksy, be
kompensacijos, svarby neretai ir lemiama vaidmenj vaidina plitimo désnis. Viena ryskiausiy §io
désnio iliustracijy pastaryjy deSimtmeciy istorijoje — besaiké racionalizmui atstovaujancios Vakary
kultiiros plétra pasaulyje. Antra vertus, susiformuoja ir tokig plétra kompensuojancios tendencijos —
augantis doméjimasis okultizmu pacioje Vakary kultiiroje ir nuozmeéjantys jos santykiai su tikéjimu
paremta islamo kultura.

Atsizvelgiant | tai svarbia archetipinés psichologijos tyrimy kryptimi tampa istorijos psichologija.
Kol kas ryskiausi, bet ir daugiausiai abejoniy keliantys, bandymai Sioje srityje priklauso
psichoanalitinés krypties atstovams. Eriksonas Liuterio biografijai skirtoje knygoje teigia, kad
,Hanso sinus (Martynas Liuteris — S. J.) religijoje ie$kojo to, ko nerado paciame Hanse*¢°,
Kadangi religija — pagrindiné, gal faktiSkai ir vienintel¢ M. Liuterio interesy sritis, iSeity, kad
autoritarinis jo tévo charakteris suvaidino nemenkg vaidmen] atsirasti protestantizmui ir jj skleisti.
Plétojant Sig mintj reikéty pripazinti, kad didziausiy Europos valstybiy armijos daugiau kaip
trisdeSimt mety braidé po purva, liejo kraujg, degino kaimus ir miestus tik tam, kad iSspresty
Liuteriy Seimos, konkrec€iai, tévo ir stinaus santykiy problemas. PanaSiai yra Frommo pateiktos
Hitlerio ir Heinricho Himmlerio charakteriy analizés atveju®®!. Be abejo, abu Sie, kaip ir absoliuti
dauguma Zmoniy, turéjo tam tikry destruktyviais jvardijamy charakterio bruozy, ta¢iau manyti, kad
tokie bruozai suvaidino bent kiek reikSmingesnj vaidmenj fasizmo raidoje — tikrai naivu. Istorijos

360 Eriksonas E. H. Jaunasis Liuteris: psichoanalitiné istoriné studija. P.119.
36! Fromm E. Zmogaus destruktyvumo anatomija. Vilnius: Vaga, 2008. 11 tomas. P. 170—207; 268-357.
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psichologija, kaip mokslas, galimas tik tuo atveju, jei analizuos ne iSimtis, o désningumus, tai yra
ieSkos ne iSskirtiniy istoriniy veikéjy charakterio ar biografijy bruozy, o aiSkinsis, kokiy jégy
reiSkéjais jie buvo. Be abejo, bet kokio istorinio judéjimo atsiradimg ir sklaidg nulémé daugelis
socialiniy, ekonominiy, politiniy faktoriy, jy analizé tebelieka atitinkamy moksly uzduotis. Istorijos
psichologijos tikslas — atskleisti gilumines kolektyvin¢je pasamong¢je gliidincias jégas, kuriy iSraiSka
yra §ie jud¢jimai. Pagrindinis ir faktiSkai vienintelis istorikams turintis reikSmeés $iy judéjimy vady
psichologinis bruozas — atvirumas pasamonei. Vadais tampa tie, kurie geriausiai iSreiSkia daugelio
zmoniy pasagmongje gludincius ir jy paciy ne visada suvokiamus jausmus, norus, mintis. Kaip teigé
Jungas, ,tikri vadai visada vedami‘*®2, Veda juos i§ kolektyvinés pasamonés besiverzianti ar bent
besisunkianti jéga. Pats Jungas atskleidé atgimstancio germany ir skandinavy dievo Odino reikSme
fasizmo psichologijos sklaidoje. Faktiskai be Odinu jvardijamo archetipinio vaizdinio fasizmo
susiformavimui turé¢jo reikSmes daugelis kity vokieciy ir europieciy bendrai pasgmonéje gludéjusiy
psichiniy deriniy. Jy analizé — tyréjy laukiantis uzdavinys.

Kita svarbi archetipinés psichologijos tyrimy kryptis — pasamonés struktiry tinklaveikos
visuomeng¢je tyrimai. Daug tikstantmeciy Zzmones vedé dangy ir zeme, gyvaja ir negyvaja gamta
suktre dievai. Prasidéjus industrializacijai dirbtinés pasamonés struktiiros palaipsniui iSstumia
natiiralias. JZengiame | mechaninés pasagmonés era. Koks vaizduotés bendrai ir fundamentiniy
vaizduotés struktury likimas mechaninés pasgmonés salygomis? Tai taip pat iSsamiy tyrimy
reikalaujanti problema.

Samon¢ ir pasamoné — kaip diena ir naktis. Dieng mes jauc¢iamés palyginti ramiai ir saugiai, bet
nematome zvaigzdziy. Naktis mus baugina ir keri. Mums jprastas dienos pasaulis naktj iSnyksta,
arba matome tik nerySkius jo kontiirus. Galima pragyventi visg gyvenimg ir nepamatyti zZvaigzdziy,
ta¢iau jei jas pamatome, jos mus patraukia ir Zavi, tada pradedame jas tyrinéti. Sis tyrinéjimas
palaipsniui kei¢ia visg miisy pasaulio vaizda. Mes pradedame suvokti, kad miisy planeta — tik
nedidelé kosmoso, Visatos dalelé, o visas mums jprastas jaukus dienos pasaulis — tik mazytis Biities
fragmentélis. PanaSiai, tyrinédami pasamong, jsitikiname, kad samoné — tik nedidelé psichikos
dalis, 1§ visy pusiy gaubiama galingy, kartais grésmingy, kartais draugisky jégy. Galima netiketi,
kad pasamoné egzistuoja, kaip galbiit kas nors netiki ir egzistuojant zvaigzdes, bet dél to pasamoné
neiSnyks ir nenustos veikusi, o faktiskai ir [émusi miisy gyvenimus.

362 “Diagnosing the Dictators” — C.G. Jung interviu, duotas H. R. Knickerbocker. Kn. C. G. Jung
Speaking: Interviews and Encounters, ed. William McGuire & R. F. C. Hull (Princeton University
Press), p. 141-142.
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